
ДВА ПРИЛОГА ПРОУЧАВАЊУ ДУШАНОВЕ ДРЖАВЕI. П О В Е Љ Е  Ц А Р А  Д У Ш А Н А  О  М Е Т О Х И ЈИ  С В . П Е Т Р А  К О Р И Ш К О ГСтефан Душан оставио je неумрли спомен за векове као велики српски законодавац. Плод његова законодавног рада налази се не само у познатом Закоиику г. 1349 и 1354, него и у српским преводима и компилацијама грчких законских зборника, и у многобројним повељама.Позната je ствар, да се од Душанова доба сачувало много више повеуьа, него од иједног другог српског владара.О д г. 1840, када je Карано-Твртковић објавио, у својој збирци, повеље Дубровачког Архива и од г. 1847. кад je Дим. Аврамовић наштампао неколико повеља преписаних на Светој Гори, многе су Душанове повеље угледале света у зборницима Миклошића, Меда Пуцића, Шафарика, Флоринског, Љ . Стојано- вића и у другим делима, нарочито у публикацијама Српске Крауьевске Академије.Ипак није још цела дипломатска грађа за српску прошлост исцрпљена у  тим публикацијама. У  својим „Законским Споменицима“ могао je Ст. Новако- вић да наштампа још много регеста из непознатих српских повеља (између њих — 14 повеља Душанових).1 Изгледало je, када je Љ . Ковачевип почео да штампа своје светогорске преписе, да ћемо имати све Душанове повеље објављене.1 2 Ипак није та збирка угледала света. Зато смо се ми за време нашег боравка у Хиландару, трудили да допунимо регеста Новаковић-Ковачевићева.И  том приликом смо нашли једиу још ріепознату Душанову повељу Хилан­дару, која заслужује да буде наштампана.Нарочиту пажњу обратили смо на повеље бр. 41, 42 и 43.У  каталогу српских повеља забележене су оне као :41. ЦирА Д8 ШИИН ЗА ЗЁ/ИЛЮ оу ЖеРИИЦЫ, /ІОКБНЦЫ и оу СЕ. Петри.42. ЦирА Д8шнни жснигпр8 Петри Коришкнго (печитк).43. ЦирА Д8шини жонистТр8 Петри Корншкиго (д8плнкитъ)0О д  тих повеља наштампао je Ст. Новаковић само једну — бр. 41, и то са многим скраћењима и погрешкама. Главна je од тих погрешака, што je датум повеље код Ст. Новаковића означен овако:3 * * * * 8 Покел^нирежк господинл скетнго цири Гюркгк логодетк знписи ни Обчи П оли ж^сеци жига . з і . дкнк; док оригинална повеуьа бр. 41 носи други датум: м'кгща -мюли* к, поеелѣннрежк господини светоги цнрга, логодетк Гюркгь записи ни Оечи П олУи.1 12 из Хиландара (по преписима Љ . Ковачевића), 1 — из лавре Св. Атанасија (по фотогр Д. Н. Анастасијевића) и 1 — из Вујићеве збирке.2 Тешко je утврдити тачан број Душанових повеља, због збрке коју уносе грчке повељеМеникејског кодекса са Душановим потписом, од којих мкоге нису Душанове (о томе в. Ф ло­
ринскій, Памятники, стр. 121 —140). Изгледа нам, да je општи број Душанових повеља (сачу-ваних у оригиналу или у тачним преписима и преводима) — 87 (из доба краљевства — 38:писаних српски — 25, грчки — 2, у латинским преводима — 11; из доба царства — 49; писа-них српски — 31, грчки -— 16, латински — 2). Ту не спадају сумњиве которске повеље.8 Ст . Новак. Зак. Спом. 433 - 434.



2 6  Г л а сн и к  С  коп с rwi Н а учн о і Д р у ш ш в а  2

А  датум наштампан код Новаковића долази на повељи бр. 42 (и 43), коју није Новаковић штампао, прескочивши при ексцерпирању из Ковачевића са по­четна једне повеље (бр. 41) на завршетак друге (бр. 42).Зато овде штампамо редом и једну и другу повељу, додавши повељи бр. 42 варианте из дупликата бр. 43, који можемо сматрати као концепт повелье.77 маја 1355.
Цар Стефан Д уш а н  потврђује мет охију манасшира св. 

Петра Кориіикоі и друге зехиье и повласт(Повельа бр. 42,).
3?СкЕрЛКШОу ЦЛрЕТКОу /НИ ЗкЕОрк НН КрОуПИЦЈИДк Ек lip'fv О CKELjiEHH kl Лік ГІЛТрИЛрДОЖк ККр-БлКОЖк, И Ек ЖИТрОПОЛИТИ, И Ек І-бПИЕКОГІкІИ, И Ек ИГОуЛІЕІШИ,и fk ке4;жи поуітинножитЕЛкіи екетигс гори йдонл, и tk ке4;жи кллетели Б ркПЕКкГЖИ И Г ркЧКкІЛШ И ІІОЖОркСКкІЖИ, И тоу ИЗИДЕ КЕЕЧкЕТНИ ИГОуліЕНк ЕКЕТИК6 Б о Г О р О Д И Ц Е  Х н Л Л Н Д Л р к Е К И Г б  К Г р - Д о р О , 0. ' Ь и ,  И E T f ip k l jk  ІІИрГЛ К л р Е Н -  ЕКЛЛГО Ьбнофриге, И ИНИ стнрци, И ИЗНЕЕОШЕ ДрЫЕОКОуЛЕ Пр'РрОДИТЕЛИ ЦЛрЕТКЛ ліи екетогл крллга, и г о и о р ki ui £ тоу мл зкороу (јлрсткл ліи, клко илік с оу отеелли шкшеинл житрополытк и Ек инижи ліЕГкннци, зежліо и пллнииоу криво оу Локкицы, И оу ЕКЕТОГЛ ІІЕТрЛ, и мл Кроушчіци.(1) И ЦЛрСТЕО ЛІИ ОГЛЕДЛКк Д'рИЕОКОуЛЕ дгкдл Lj Л р ETE Л /НИ ЕКЕТОГЛ КрЛЛМ, НЕ ПОТКОрИДк, Нк ГІЛЧЕ КОЛкШЕ ПОТКркДИДк, И ПОКрЛТИ ИЛІк ЦЛрЕТЕО Л1И ПЛЛ- ниноу Ч еЕТО КлЖЕНИГб НЛ НркЕТкЦИ И ЗЕЛІЛЮ ОД ЖЛНЛЕТНрИЦЈЛ ЛлЗОКЕ, И ОДк Р^ЧЛНИ КЛКо ЕИ ЕОу ДркЖЛЛИ ОД ИЕКОНИ, КЛКО ИЖк ПИШ6 ДрИЕОЕОуЛк ЕЕЕТОГЛ крллга, И ИЛ КроуШЧИЦИ ДО КркЕТЛ СЕрлфиОНОЕЛ, КЛКО ЛИШЕ Д'рИЕОКОуЛк ЕКЕ­ТОГЛ КрЛЛИ.(2) ТлКОЖДЕ ОД ЕКЕТОГЛ ІІЕТрЛ, КЛКО ЛИШЕ ДрИЕОКОуЛК ЕКЕТОГЛ КрЛЛМ, НЛ РжЛНОу ОД ИгрИЦІк НИЗ БркДО оу ЕТОуДЕНкЦк КОНк Л^ЕКЕ, Н И Е потоки оу p'ÊKOÿ, НИЖЕ Докрлкокл КЛЖЕНЛ, ИЗ Р'Ьке оу ЧркНИ КЛЛ1И, И КИШЕ КЛЖЕНЛ под кркдк Г р^ шетинл, лр^ко ЕтрлнЕ оу /Илли ILi'fcujk, оуз В елики доли.(3) И ПЛЛНИНЛ Коприккнк з Б г£лОЕЛЛЛО>Жк Кл4?ТИШЖк, ДО ЖЛЛОГЛ КркДЛОЕтрккице, до кл'Рти Коетлдини; ,  пр4:ко Гкоздл оу клжи ниже Локкице нл поути КОИ ГрЕДЕ НИЗ ЛІИроуШЬ, оу КрЬДк ОшЛМКЛ, НИЗ БркДО ДО оу ІІЧЕЛИНОу ЕТ^НОу, НИЕ 1|ЕрОКкЦк, НИЗ І| ркТкНк, НИЕ ПОТОКИ НЛ ДЕЕНО, НЛ ПрѢЕ'РдЕл’ цоу НИЕ ПОЛЬ€ оу рФкоу, ГДЕ оуплдл Ер'кд’ нкІ ЛОТОКк, оу р'ЁКОу протикл G'fcHO-ЖЕфЛНЕДЬ, НИЗ ргЬкоу Оу Ж£Т8 ЖиКИНкЕКОу.(4) И пллнинл Локкицл и ІІрлпрлтницл, Б'Ёглгекк кркдк до ііцелм и до Боулцл, клко грЕДЕ поутк шд Боулцл πρ'έκο нл Ркжлно, ιιρΐκο Гкоздл поутЕЖк нл Злногоу, поутЕЖк под гллкоу Огор'і’Лкчкоу и ΗΗ3 РкЖЛНО по дридоу, КЛКОЕЕ КЛЖИ КЛЛИ к’ СкОрОЕИфЕЖк, ПрЛКО НЛ ИгрИЦІЛ.(5) И ψο ι-e приложило ЦлрЕТКО1 жи, поклоникши ее чоудоткорикилікЖОфЕ/Ик ЕКЕТОГЛ ГІЕТрЛ, Ек КкЗЛЮКЛГбНОЖк ЦЛрНЦОЖк КГрЛ ЬблЕНОЛІк, и Ек1 КОГОДЛрОКЛН’ нИЖк ЕИНОЖк НЛІО, крлльежк ОурОШЕЖк, ЗЛЕЕЛкКЪ СкОрОЕИфЛ, и ЗЛПИЕЛЛО ЦЛрЕТКО ЖИ ДрИЕОКОуЛк, И ПОЕЛЛЛО ЦлрЕТКО жи Еоудию ІІлрлкккл, КІ · ЕТЛрЬЦк ЛюЕИЖДЛНк,1 2 И ШТТЕЕЛЛИ, И ПОЕТЛКИЛИ жегю: од гіюкижднье НИЖЕ СкОрОКИфк, ОТ ЕТЕНЕ Оу рЕКОу, ИЗ рЕКЕ ОуЕ ТкЖНИ ПОТОКк, Oyf ІІЕТрОКОуглрк, НЛ П'ЁЕОЧНИКк, НЛ Еоукоу, Оу Б'ЁЛЕКк КркДЪ, И ГІЛКИ ОТ ЕТЕНЕ Пр^КО

1 Слово LJ црвено.2 У  бр. 43 — Аюбиждньань.
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ШОуЛЧЕ НЛ Боі/рИНЕ ЛЛЗЕ, КИШЕ КОуКЕ НЛ БркЦЕ, НЛПОуТк КОИ ГрЕДЕ ОТ GlîOpO- 
кицік кк ск£тожоу ІЬтроу.

(6) И ГІЛЛНИНЛ РкЖЛНО з  ГКОЗДОЖк ОдК'ІКИ/И'К, И оу llpHSp't’H'fe . К · СТЛСИ.

(7) II оу НорКІІІИ ДоКЕЧЕрОКЛ СТЛСк.

(8) И LjJO СЕ НЛД'ОДЕ ЛЮ ДЕ СКЕТОГЛ ІІЕТрЛ, Оу КорИІНН, ДЛ НЕ ИЖЛІО рЛКОТЕ 

ЛІЛЛЕ И КЕЛИКЕ С КорИШОЖк йрДЛГГЕЛОКЕ, ИЛИ ЦЛрСКЕ, НИ ГІОДЛННкКЛ КОГЛ ЖЛЛЛ 

И КЕЛИКЛ, ТкКЖО ПрИСЕЛИЦЕ.

(9) II тоу СЕ НЛГЕ оу Кориши ЦркКБк СКЕТИ ІІЕТрЪ, L|iО СкЗИДЛЛк СТЛркЦк 

ХиЛЛНкДЛркСКИ Г ригориьб кбКСОДОЖк КОуКЕ СКЕТОГЛ ІІЕТрЛ, ПОПИСЛЛк И НЛрЕДЫЛк 

КСЛКИЖИ НЛрЕДЛЛІИ ЦркККНИЖИ И СТЛкПОЖк КС’к’Жк КНИЖНИЛЧЬ, И ПрИЛОЖИЛк коуп-

Л б̂НИЦЕ, ОКОЛО ЦркКБЕ и КИШЕ LjpkKKE ДО рЕКЕ, И ДО КИНОГрЛДЛ ТркЧИНИНЛ, 

ПЕрИКОЛк€, И К О К к Н И К Е И ЛІЛИНк, И 01/ ПОЛЫ ЗЕЖЛЮ, И T 01/3 « ЦркКБк и с коуп- 

лгеиицлжи, ціенише /иитронолитк Іамнк, и стлкилкцк Гюркгк, н Плрлк’кк

С01/ДИИ, И ИНИ КЛЛСТЕЛЕ, ТИСОуЦІЛ . И .  СЬТк ПЕр(гіЕрк).

(10) II ЗЛ тоузи ЦркККк И С КоугіЛІТНИЦЛЖкІИ Цлрстко ЖЫ ДЛДЕ СБЕТО/ИОу 

ІІЕ’ГрОу, ПОЛОКИНЛ СЕЛЛ СиЦІЕК’ цЛ оу Г оріо, ЦІО Ь<с ДркЖЛЛк Иоушл, И ЗЛСЕЛкКк 

КОНк МркНЕЛЬеііЛ ОрЛШкКк.

(11) И ТркГк оу ІІрИЗр'кн'к, КОИ te ПрФжДЕ стлрогл ТркГЛ, КОИ дркжи 

ЦркКБЛ ОТ СКЕТОГЛ КрЛЛИ, ДЛ СИ КЕрЕ цркККЛ ТЛИ ОКЛ ТркГЛ ЗЛ . Ж · ДкНИ СКЕ- 

толіоу II ЕТроу1 2 3 КСЛКО ГОДИЦЧЕ, И ОД ЦЛрИНЕ ПрИЗр'кнКСКЕ ТОБЛрк ЖЛСЛЛ БСЛКИ 

ІІЕТрОКк ДкНк клн’диложк и прлзникВ. 2 Кои ЛИ ЦЛрИНИКк ЗЛДркЖИ И НЕ дл,:і 

ДЛ ПЛЛТИ · е . СкТк ПЕрПЕрк, Л КЕПЛЛИИ БСЛКЫ НЛСТOl 6ЦЈН ІІрнЗрІ’НкСКИ, ДЛ ИС-

прллга и подлге4 5 црккки о т  коукЕ цлриникл.

(12) II ДЛ СЕ ДЛ СЕб ДЛІ-е НЛ ІІІИрОКОЖк кродоу, ИЛИ оу СКЕТОГЛ СркГл соли . п *° 

ГОЛгкліЫД'К СПОІ/ДОКк. И КОИ ЦЛрИНИКк ЗЛДркЖИ И НЕДЛ, 7 ДЛ ПЛЛТИ · ё · СкТк ПЕр­

ПЕрк, л бслки нлстокецш кеплли агрлдл Бккд’рл дл т о з и  испрллт и подлге о т  

коукЕ цлриникл. 8
(13) ТкГДЛЖДЕ, БСЛКИ господлрк ОккДркСКИ ДЛ ДЛІ-6 БСЛКО Г О Д И ψ  Е ТОБЛрк 

Л1ЛСЛЛ оу КЛНДИЛЛ сбетогл  ІЬтрл.

(14) И 9 ψο ье приложилк и злписллк бллстелинб цлрсткл10 11 жн Тош оье,  

СЕЛО БЛЦЈИНО, ψο Ж О у З Л П И С Л Л О  цлрстко ЖН оу БЛфИНОу, БНШЕ СирИНИКк 

СЕЛкЦЕ, и т о з и  ОуТ БркДИ цлрстко ЖИ ДЛ квСТк НЕОТІ-е/ИЛІ-еЛІО11 НИКИЖк до 

ДкНН И ДО Б'ккл, Ск бсФліи прлкинлжн и ЖЕГИЖИ, НИЗк12 БлЛТкНкЦЈИЦОу, оузк 

Л еП ’̂н’ ц Ь. НЛ II ИЛ Кб Бк ІІОТОКк, НЛ БорОКЬ КркДк, КЛКО СЕ клж и  клли нл Клтоу- 

НИЦІЕ оуз ЕркДО НЛ ОсТркБИЦОу.

1 У  6р. 43 нема речи: светомоу Петроу.2 Нема речи: кан’диломь и празнику.3 и не да и не пода трьгове и масла,4 Призрѣна, да подаі-ε. .5 И да се д а е  . . .6 осмьдесеть. . .7 Нема речи: и не да.8 И да подаі-ε от коуке цариника. — (13). И кЬди оузимлю соль, всаки настоещи кепалиГЯ града Скьдра да д а е  всако годище товаръ масла оу кандила светога П тра.9 У  6р. 42 погрешно іе и мало; у 6р. 43 тачниіе велико црвено И .10 У  6р. 43 je Ц  црвено.11 неотъемлемо от светога Петра...12 до вѣка, а мегШ томоуи селоу низъ. . .
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(15) И СЕЛЛЦІО дн де цлрство ЖИ ПОЛОБИНЛ НА биЦІЕЕЦ И ОрЛШККЬ оу
ЗЛЖ^НОу СБЕТОЖОу ІІЕТроу зл ЦрККБК Коришкоу,1 ДЛ ИДЬ и дркжи до дкни
И ДО ЕгЬкЛ, HEOTf-еЖЛРбЖО НИКИЖК.

(16) йПрДЛГГЕЛК ДИ СИ НМЛ  И ДрКЖИ Оу НорИШИ ЦрККБК СБЕТОГЛ ІІЕТрЛ, 
И С КОуПЛЕНИЦЛЖИ ДО ДКНИ И ДО Е^КЛ.1 2

(17) II село Норишоу ψο Ь€ ОуЗЕЛО цлрстко Л ІИ и ск злселци, и дило

цирстко ЛІИ СЕЕТОЛЮу ПрДЛГГЕЛОу, тлкози ОуТЕК/ИИ ЦЛреТЕО ск игоужножк
ЛИЛЛНДЛрКСКИЖК И СК БСІСЖИ стирци, ДИ СЕ ДИІ-е ОТ КОуКЕ ЦЛрСТБЛ МН  од Но-  
БОГИ Бркди, оу ХиЛЛНДЛрК ЧЕТИрИ ТИСОуЦЈИ ПЕрПЕрК, и оу пиргь ни жори ПЕТИ 
тисоуціл, чисти срЕкри, бслко годицчЕ ни С писобк дьнк до дкни и до κΊ;κη, и 
литри . КД . ПЕрПЕрК.3 4

(18) йц ІЕ ЛИ СЕ ΟΚρΊίΤΕ оу КОЕ€ КрІ'ЖЕ ТИКОЕИ ГОСГЮДИрК, Пр'кдрКЖЕИ
Ново Бркдо, пр^окидиБК Еожию зипок'Ьдк и сиі-е зигіисиниье циретЕИ лш и 
НЕ ПОДИБК Хилиндироу ВЫШЕ ПИСЛННКІДК ' € · ТИСОуЦЕК, ДИ СИ сбети ІЬтрк
село Кориіпоу КИКО И ПРЕЖДЕ.*

(19) И село П линине, оу Ср^цкои, ДИ НЕ нліи жоуполік НИ К€ДН£ рИБОТЕ
ЛІИЛЕ НИ ЕЕЛИКЕ НИ ПОДИНККИ МАЛА  НИ ВЕЛИКИ, ТККЛІО ПрИСЕЛНЦЕ.

(20) Никто ДИ НЕ соуди ЖЕТ ОДНИ СЕЕТОЛІОу ІЬтроу ни зи ьедкнк соудк, 
ЖЛЛК И ГОЛ^ЖК, НИ ЗИ ЗЕЖЛЮ НИ зи ЕрЛЖДОу, ТЬКЖО НЛСТОКбЦІИ ЕСИКИ житро-  
ПОЛИТК Гриди Призраки. И КОТЛИ ДИ ИЖК H'fccTK НИ ЗИ і-ед’ нк соудк.

(21) II ЗИСЕЛККК оу Г op't ЧрКНЕЛЕ€БО и Орлшккъ и О иціебкцк, ДИ НЕ 
ИЖЛЮ жоупожк НИ іед ’ нЕ рИБОТЕ ЖИЛЕ НИ ЕЕЛИКЕ, НИ ПОДИНККИ коги жили ни 
ВЕЛИКИ, ТККЖО ПрНСЕЛИЦЕ.5 6

(22) И плинини сбетоги ІІстри ψο пише дрисоукоулк стири СБЕТОГИ Петри,® 
Нопривкнк 3 Б елослллшжк клетишжк  ДО ОсТрКБИЦЕ и до клети Костидинье и 
Локеици , ди идк не писе носилі-ежк НИКИ ЕЛИСТЕЛИНК ЖИЛК НИ БЕЛИКК, ни Блидк 
НИ ПрБИНИСИНК. К т о  ЛИ СЕ НИГЕ ЖИЛК И БЕЛИКК И ИЖЕ ПИСТИ СИЛОЖК, ЕСИКИ7 
НИЕТ 0>€ψΗ кепилига гриди ПризрФни или господирк ЗЕЖЛКСКИ8 ДИ ОуЗЖЕ ни 
НИД · т  · ОЕКНК, ни соуди ни πρε, КИКО ПИШЕ дрисокоулк9 СБЕТОГИ крили, и книги 
СОуДКЕНИ ЦИрСТБИ ЛІИ, КИКО ИЛ1К te соудило ЦИрСТБО ЖИ СИ ПрБИНИСИ, И ОуЗЕЛК 
ни нидк Новики Ридосливк потккоу. И ИНО ВСЕ ЖИЛО И ГОЛ^ЖО, ψο ПИШЕ 
дрисоБоулк сбетоги крили, и дрисовоулк Скорокифкски ЦИрСТБИ ЖИ.

1 Нема речи: за црьквь Коришкоу.2 Додато: а никто от Светогорьць да не има печали, и по смрьти царства ми до дьни и до вѣка.3 Цео je тај одељак испуштен у бр. 43.4 Такође и овај одељак фали.6 У  бр. 43 цео je тај одељак друкчије стилизован и распоређен овако:И село оу Срѣукои ПланШне не има жоупомь ни рздне работе мале ни велике царске ни кепалигз кога, ни поданка, ни приплате корз мале ни велике, тькмо приселице.Такожде села оу Горѣ Сищевьць и Орашькъ и Чрьнгзлево да не имаю жоупомь никорз работе ни приплате ть_/мо приселице.И никто да не соуди метохиомь светога Петра ни за рздьнь соудь маль или великь, тькмо митрополить всаки насторзщи града Призрѣна. И котла да имь нѣ. И ихь все мало и голѣмо що пише хрисовоуль светога кралгя, да имь τε тврьдо и непоколѣбимо никими до дни и до вѣка.6 Нема речи: светога Петра.7 Кто ли се наге нагнавь силомь, маль или великь, всакы . . .8 Нема речи: или господарь земльски.9 Пише повелГЯ . . .
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(23) и Ц10 ИЖЕ {6 ОкИСИНЛ ОТЕСЛЛЕ и з л п и с л л е  оу  дрисоноулЕ СЕЕТОГЛ ЯрДЛГГЕЛЛ, О тФд'ЗИ ЖЕГИДЕ ДЛ нФ НИфЛ.(24) С его рлди цлрство жи злписл и оуткрЕди сизи д р и с о в о у л Е 1 Знл- 
ЖЕНИГ6ЖЕ цлрсккіжЕ1 2 и слоеож е  з л л т о п е ч л т н е і и ж е , —  нл зкороу нл Нроу- 

ГІИфИДЕ, НЛ ПОТЕрЕЖДЕНИІб ДрИСОЕОуЛЕ ПрЛрОДИТЕЛІЯ ЦЛрСТЕЛ ЖИ СЕЕТОГЛ КрЛЛІЛ 

И ДрИСОЕОуЛЕ ЦЛрСТЕЛ ЖИ, фО F6 ЗЛПИСЛЛО ((ЛрСТЕО ЖИ СЕЕТОЖОу ІІЕТрОу, (ЯКО

д л  t e c T i v  т к р Е д о  и н е п о к о л Ф к и ж о ,  и Н Е о т ь е ж л г е ж о  н и к и ж к  д о  е Ф к л ,  к л к оИЖЕ ГІШІІЕ ДрНСОЕОуЛЕ СЕЕТОГЛ КрЛЖЯ.(25) И ЗНКОНЕ ЖЕТОДИИ И E f t  ЖЕ СЕЛОЖЕ (ЕЕТОГЛ ІІЕТрЛ, КОИ 1<с ЗИКОНЕ (ІОСТЛЕИЛО ЦЛрГТЕО ЖИ ПО ЕСОИ ЗЕЖЛИ, ДЛ рЛЕОТЛЮ ЕСЛКК, КИ 16 ОдфлЕНЕ, ДЕЛ ДЕНИ оу  НЕДФлЕГ, И ДЕНЕ ЕИНОГрЛДЛ И ДЕНЕ (Фнл; И ψ Ο  ПООрЕ И ГІОКОГИ, к ’ сЕ
ДЛ (КрЕП’ Оуге И СЕрЕіІІИ И ОуГИПЛЕ.3(26) И ЖЕТОДИИ СЕЕТОГЛ ІІЕТрЛ ДЛ НЕ НЖЛЮ рЛБОТЕ НИ 1-6ДНЕ, ни кони 

НИ ГІСЛрЛ, НИ ГрЛДОЗИДЛНИИ, НИ ЖЕТЕЕ НИ СОКИ, просто рЕк’ шЕ, ОД ЕсФд рЛКОТЕ 

И ПОДЛНЕКЕ И ОЕрОКЕ ЦЛрСКИДЕ И КЕПЛЛИИНЕДЕ, КЛКО ИЖЕ ПИШЕ ДрИСОЕОуЛЕ СЕЕ-т о г л  к р л л и .И  ЖОЛІО И ЗН П рФ ф ЛЖ Е І-6Г0ЖЕ ИЗБОЛИ Б О Г Е  ГОСПОДСТЕОЕЛТИ БЕ ЗЕЖЛИ ОТЕЧЕСТЕЛ ЦЛрСТБЛ Ж И, ИЛИ СЕІНЕ ИЛИ СОурОДНИКЕ ЦЛрСТЕЛ ЖИ, ИЛИ Б о ЖИИЖЕ СОуДОЖЕ ОД ИНОГО родл, ϊ6ΓΟ?Κ£ ИЗБОЛИ Б о Г Е ,  З Л П И С Л Н И Й  ПрЛрОДИТЕЛИ ЦЛрСТЕЛ Ж ЕІИ ,4 НЕПОТЕОрЕНОу КИТИ НИКИЖЕ,5 НЕ ПЛЧЕ КОЛШЕ И КрФпцФ ПОТКрЕЖЕКЛТИ.Кто ЛИ И6 ТЛКОЕИ ДрЕЗНЕТЕ ЖЛЛЕ ИЛИ ЕЕЛИКЕ ДИНЕОЛИЖЕ НЛЕЛЖДЕНИЬбЖЕ, р л з о р и т и  ИЛИ ОДНЕТИ ЧТО ЖЛЛО ИЛИ ЖНОГО ОТ СЕЕТОГЛ ЧЮДОТЕОрЦЛ ІІЕТрЛ, ТЛКОЕЛГО дл рлзори н п о р л з и  Г о с п о д е  Б о г е , и п р Ф ч и стл л  ЛІЛ ТИ  Б о ж И и ,  Н СИЛЛ ЧЕСТНЛЛГО И ЖИБОТЕОрЕфЛЛГО КрЕСТЛ, И ДЛ ЬбСТЕ ПрОКЛЕТЕ ОД ЕсФдЕ Б о г о у  ОуГОДИЕШИДЕ, ЕЕ СИ е Ф к Е и ЕЕ КОуДОуфИИ ЛЖИНЕ. И Е Е ж Ф сТ О  ПОЖОЦЈИ ДЛ ж о у  Ь6 ЖЕСТНИКЕ СЕЕТИ ІІЕТЛрЕ ПоуСТИНГ6ЖИТЕЛЕ, ЕЕ ДЕНЕ СТрЛШНЛГО СОуДЛ ХрИСТОЕЛ.ПоЕ£лФнИГ€Л1Е ГОСПОДИНЛ СЕЕТЛГО ЦЛрЛ Г ю р Е Г Е  ЛОГОДЕТЕ ЗЛГІИСЛ НЛ ОкЧИ П о л и , 7 ж'ксЕцл жлн . зі . д е н е е :4- С Т (6Ф Я )Н Ь  БЛ(Я)Г(ОВ)Ѣ РНН Ц(Я)РЬ СРБЛ 6(Л ІЬ)И  ГРКОЛІБОригинал на великом пергаменту, писан лепим уставним словима са много црвеног мастила — Хил. бр. 42. — Н а црвеној свили виси златан печат. Н а једној страни стоји Христос и слова IG — X G ; на другој стоји цар и речи СТ Ф Н Ь  ЦРЬ СРБ К Х Ь  И ПОјИОРСКН (іі ГР)МКЬ M(?). Други je примерак, бр. 43, такође на пергаменту, исто са црвеним потписом, само фали печат, али има четири рупице за врпцу.
1355 ју л а  2.
Цар Стефан Д уш а н  пот врђује Хиландару границе земаља метохије 

цркве ce. Петра Коришког (Повеља бр. 41).
ф СЕЕрЛЕ’шОу цлрст(коу) ЖИ ЗКОрЕ НЛ КрОуПИфИДЕ, СЕ НрФоСЕЕфЕННИЖЕ 

ПЛТрИЛр’дОЖЕ КГр-СлЕОЖЕ И СЕ ЖИТрОПфЛИТИ И СЕ Г6ПИСКОПИ, И СЕ ИГОуЖЕНИ1 У бр. 43 слово С  и реч х р и со в о у л ь  обичним црним мастилом.2 Овде су слова 3  и Ц  црвена у обе повеље.3 Нема речи: и оусипле.4 Додато: и сиьвмоу записанию царства ми.5 Нема речи : никимь.Нема: и.7 на Овчи П олы ...
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и CU ЕсФ/ИИПОуСТИННОЖИТЕЛИ G ß fT lI-e  Г  ори ІІДОНЛ, И tÙ ПрЛЕОкФрНИ/ИИ ЕЛЛ- СТЕ/ІИ ЦЛрСТЕЛ /ИИ, и т о у  ИЗИДЕ к’ сЕЧЕСТНИ И ГО у/HUHU СЕЕТІі-е БоГОрОДИЦЕ ХиЛЛНиДЛрСККП-б КГр-ДорОДЕИ и СТЛрЦи (и) ИЗНЕСОШЕ Д'рИСОЕОуЛЕ ПрЛрОДИТЕЛИ ЦЛрСТЕЛ /ИИСКЕТОГО КрЛЛИ, И ГОЕОрИШЕ КЛКО (оу ОТЕСЛЛИ ЗЕ/ИЛЮ И ПЛЛ-н и н о у  ж е г ’ н и ц и  8 Л о к к и ц и  И о у  СЕЕТОГО І Ь т р л  кри во.(1) И  ц л р г г к о  /ИИ КИД'ІСКи ДрИСОЕОуЛЕ д ф д л  ц л рстк л  ЛІИ, НЕ ПОТКОрИДТ, 
HU ПЛЧЕ КОЛШЕ И КрФпЧЕ ПОТКриДИДК, И ПОЕрЛТИ И/ИЕ ЦЛрСТКО ЛІИ н л л н и н о у  
ЪсТО К л/И£НИЬ€, и ЗЕ/ИЛІО ψ Ο  Г€ 8 ЛОККИЦИ, КСЕ /ИЛ/IO ГОЛ'Р/ИО, ψ ο  toy Дри- 
ЖЛЛИ КЛКО И Ліи ПИШЕ дри сок оул и  СТЛрИ.

(2) ТлКОЖДЕ о у  С КЕТО Г Л ІІЕТрЛ, КЛКО ПИШЕ ДрИСОЕОули СКЕТОГЛ КрЛЛИ, /И£Г}€ НЛ Р ’ жЛНОу ОД ІІГрИЦіи, НИЗ КрЕДО 8 СТОуДЕНЕЦК ко ни ЛФске, нис п о т о к и  оу р'ркоу НИЖЕ ДоКрЛКОЕЛ КЛ/ИЕНН, оу  Црини КЛЛ1И, оу крі.ді. Гр'ЬіІІЕТиНЛ, Hp'fcKO Г л к р л  оу  Л іл л и  п л Ф ш и , о у  п л л н и н о у .(3) И пллн инл К о п р и к к н к  з  Б^ЛОШ ЛОЛИ, КЛ'ЬтИШ/ИК, и Оетрикицл КЛКОГЛЛЗИ Г о л и  дридк оу  Г  к о з д и ,  пр Ф к о Г е о з д л  8 О ш л и к к .
(4) И  ЛоКЕИЦЛ ДО Б о у л ц л  И ДО Г о р к н и д  ШЛТЕрИф)., И ДО ГІЦЕЛИ.(5) И ЗЛСЕЛКК). С к о р о к и ц і л ,  ψ ο  ue п р и л о ж и л о  ЦЛрСТКО ЖИ СЕ'ЬфОу СЕЕТО/ИОуІІЕ Т р о у ,  И. ЕсФ/ИИ /ИЕГИ/ИИ И tu ПЛЛНИНО/ИІ. Р ’ жЛНО/И),, КЛКО ПИШЕ ДрИСОЕОули цлр- СТЕЛ /НИ, НИС ІІЕТрОЕОѴ/ ГЛрЧ НИС п о т о к и ,  К 0 н 8 т и  J-6 ПрОТИЕЛ СТ'ЬнФ НИЖЕ С к о р о -  

КНфІ,, И ОТ С т Ф н Ф Н Л  БоурИНЕ ЛЛЗЕ, КЛКО ДЛ Ее ЗЛЕДНО с’ /ИЕГО/ИІ. СЕЕТОГЛ І Ь т р л .(6) И ДЕЛ т р и г л  прфди ПрЛЗДНИКОлГ СЕЕТОГЛ І Ь т р л  ЕСЛКО ГОДИфЕ ДЛ СЕ КЕрЕТЛ ТЛИ ОКЛ Т рЬ Г Л  ЗЛІ . Ы· ДІ.НИ. II ТОЕЛр’ /ИЛСЛЛ НЛ ЕСЛКИ пр л зд н ики СЕЕТЛГО ІІЕТрЛ ОТ ЦЛрИНЕ I ІрИЗрФи’ сКЕ, ДЛ длье кислки (јлрииики НЛСТОІ-€фІ' до дині И ДО Е'ЬкЛ.
(7) И т о  ли з л д р и ж и  т р и г л  ДЕЛ ИЛИ /ИЛСЛО ψο ПИШЕ ДрИСОк8ли с іи з іц л рстк л  /ИИ, ДЛ ГІЛЛТИ . ?  " CUTU ПЕрПЕрь.(8) II И ЕСЛ ψ ο  ci соу дрижлли ДО ПОСТЛЛЕНИИ КЛ/ИЕНЛ СКЕТОГЛ ІІрДЛГГЕЛЛ, Elf /ИЛЛО И ГО/іФ/ИО, ДЛ ci дрижи СКЕТІ ІІЕТри ДО дині И ДО ІіФкЛ, CÙ /МИЛО­СТИ W цлрстЕл /и и  eu  по/ИЕни цлрсткл /ИИ, клко п и ш е  дрісок8ли СЕЕТЛГО к р л л и . IIII ЕГОЖЕ Б о г и  ИЗ’ КО/ІИ КИТИ н л с т о л ’ н н к о у  ЦЛрСТКЛ /ИИ, илі сиіноу, ИЛІ с8родн икоу ц л р ст к л  /ИИ, илі Божі/И ). с8дО/И’ ОТ ИНОГО р од л , ЕГОЖЕ ИЗЕО/ІИ Б о г и ,  СИі-еЛі8 ЗЛПИСЛИИІО ц л рстк л  /ИИ НЕПОТКОрЕНОу КИТИ, HU ГІЛЧЕ кол’ше И 

Kp'fcni)rfc п о т к р и ж д л т и ,  и к о  дл і-еети непоколФкиліо и ИЕОТьелілге/ио ники/ии ДО д ’ н и  и  до кФкл.И т о  ЛІ ТЛКОКц Дрі.ЗНЕТи, ДІЛКО/ІИЛГ НЛЕЛЖДЕНИие/И, П О ТЕ О рІТ И , И/ІІ р л з о -  р и т и  ДрІсОі;8ли ПрЛрОДИТЕЛИ цлрсткл /ИИ, И сиье ЗЛПИСЛНИІ-е ЦЛрСТЕЛ /ИИ, Т  Л КОЕ л г о  дл р л з о р и т и  И п о р л з и т и  Г о с п о д и  Б о г и ,  И прФ чистл Л І л т и  Б о ж и и·, И СИЛЛ ЧІ.СТНЛГО Кристл Г  ОСПОДНИ, И KU /H'fecTO ПО/ИОфИ ДЛ /Иоу >е /иистники ЕЕЛИКИ ЧЮДОТКОрЦи ИОуСТИНОЖИТЕЛІ, СЕЕТИ ІІЕТри, EU СИ/Ии i;ri;i J'fe И EU к о у -  ДОуфИ/Ии, Л/И ННи. II ДЛ П/ІЛТИ · е · сити ПЕрПЕри. .II  сиіе и з к Ф с т н о и е  и н л ст о ^ е ф Е  зллтопечлтноьѳ  С л о к о  ц лрсткл /ии з л п ц с л  
СЕ И о у т в р и д и ,  EU ЕСЛКО/HU 8т к ри ж д £ н и  ЦЛриСКО/ИЕ, /И'ЬсЕЦЛ . июлл . к ·1ІОК£л4снИр€/Ии ГОСПОДИНЛ СЕЕТОГЛ ц л р и ,  ЛОГОДЕТ), Гю риги ЗЛПИСЛ НЛ
О е ч и  П о л е й .  ; -*  С Т б Ф і Ш Ь  Б Л Л Г О Б Ѣ Р Н І І  L j f l P b  в Р Б Б Л б Л І  II Г Р Ь К О Л І Б .



7 Д в а  ирилога ироучавањ у Д уш а н о в е дрэ/саве 3 1Оригинал, писан уставиим словима на невеликом пергаменту у Хиландару бр. 41. Почетна слова и потпис царев — црвеним мастилом. Печат фали. Упор. H o b . 434 (скраћ.).Обе хрисовуље спадају међу оне, које je цар Душан издао последње го­дные своје владавине на сабору у Крупиштима (на Овчем Пољу). То су 1) по­вела од 2 маја Хиландару, којом ce пресуђује спор о земљама на Понорцу и Крушчици и о тргу Книнцу1, 2) повеља са нетачним датумом (г. 6852 инд. 1), којом се Хиландару потврђује цела метохија манастира Св. Николе у Добрушти/1 2 3) повеља од 17 маја, којом се Хиландару потврђује метохија Св. Петра у Ко- риши,3 4) повеља из јуна месеца (г. 6863 инд. 8), којом ce расправла Хиландару право на земље с. Карбинаца у Брегалници4 и 5) повеља од 2. јула (без године), којом ce потврђују Хиландару земље у Локвици и код Св. Петра Коришког.5 6 7 Ту спада и 6) повеља од 10 августа (г. 6862, инд. 10), којом ce потврђују дарови сева- стократора Дејана његовој задужбини, манастиру Св . Богородице y Архиљевици/’Упоређење тих шест повеља даје нам доста опсежну слику законодавног рада цара Стефана.Пре свега види се, да je сабор једна укорењена устаиова y Душановом царству. — У  пролеће г. 1355 скупка ce један велики сабор, на коме, поред цара Душана, учествују: патриарх кир-Сава, царица и краль Урош, митрополити, епископи, игумани и „сви пустино-житељи“ светогорски и сва властела: српска, грчка и поморска. ' Врло je важно, што се тај састав сабора тачно поклапа са саставом великог законодавног сабора у мају г. 1349, на коме су, као што нам je сад познато, учествовали такође: патриарх кир-Јоанићије, (царица и краљ Урош), митрополити и епископи, „часни пустиножитељи“ и сва властела српска и грчка.8 Из тога се види да осим вишег свештенства и властеле, и обични калуђери,9 махом светогорци. долазе редовно на сабор, као представници оног сталежа који врши важну социјалну функцију, не само што се моли Богу, него што пише и преводи књиге, храни болеснике и убоге и др. — То су, дакле, они привилеговани сталежи, који се у то време сматрају као „читана васиона“ ,10 11 као pays légal (по изразу X IX  века). Нигде нема спомена ни о трговцима, ни о себрима.Taj сабор на Крупиштима, у мају г. 1355, изгледа нам као један редован сабор. Већина српских повела где се спомиње један сабор, издата je у про- леће. То нас подсећа на западно-европски campi Madii, champs de Mai, и на правило св. апостола, по коме епископски сабор мора да се састаје сваке године пред Вазнесење11 (и на јесен — у октобру).1 Издата први пут од Т. Флоринског, Аѳонскіе акты 73 ; за тим од Љ . Стојановика у Спо- 
менику III , 56 и од Ст. Новаковика, Зак. Сп. 429 (скраћ.); ориг. у Хил. бр. 40, са печатом мла- дог краља Уроша.2 Изд. први пут од T. Флоринског, о. с. 63; за тим од Љ . Стојановика, о. с. 55 и од Ст . 
Новак. о. с. 718 (скраћ.); ориг. са печатом у Хил. бр. 29.3 Нештампана; ориг. са печатом у Хил. бр. 42 (и други примерак без печата Хил. бр. 43).4 Изд. први пут од T. Флоринског, о. с. 71 ; за тим од Љ . Стојан. о. с. 71 и од Ст. Новак. о. с. 428 (скраћ.) ; ориг. у Хил. бр. 38.5 Шт. први пут од Ст. Новак. о. с. 433 (скраћ.) по преп. Љ . Ковачевика ; ориг. у Хил.бр. 41.6 Овде се не спомињу Крупишта, али je готово исти састав сабора : патријарх Сава, митрополити, игумани, епископи, властела велика и мала, и вьсь зборь Срьбьскьпв и Грьчьскыре земле и Поморьскирз.7 Тако у повељама бр. 1, 3 и 6; у повељи бр. 4 — правовѣрна властела; у повељи бр. 2 споменута je само властела српска и грчка; царица Јелена и краљ Урош споменути су само у бр. 2 и у бр. 6.8 Тако у нарацпји повеље од 28 маја 1350 г. Иванку Пробиштитовићу (в. А л . Соловјев, 
Одабр. спом. 150). — У  првим издањима те знамените поветье од Флоринског, Љ . Стојановика и Ст . Новаковика (по фотографији Севастијанова) фали свуда та нарација.9 Пустиножитељи — у пов. бр. 1, 2, 3, 4; свещеноиноци — у пов. бр. 2.30 Прииде же вьселенаГЯ вьсИ сьбравьши се радостьно у Скопи на зборѣ — у повељи цара Душана од 21 маја (г. 1349?) — Акты Аѳонскаго ман. стр. 358; Гласник, X X IV , стр. 238.11 37е св. апостоль правило дващи на лѣто сьборь повелѣваьзть творити коьзждо епархіи епископомъ сь своимь сьвысупл^*ЮЩимь се митрополитомъ, рздиноЮ убо четврьтои петидесет-



3 2 Г л а сн и к  Скоиског Научног Д р у ш ш в а 8Прва je повеља са поменом сабора на Крупиштима издата 2 маја, шеста — 10 августа. Ипак мислим да je сабор на мајском састанку могао да изда наредбе, да претресе спорове и да се разиђе, а канцеларија je логофетова писала повеље са поменом сабора и доцније.1 — По своме садржају су пет од тих повеља (бр. 1— 5) у доста тесној међусобној вези, као расправљање с п о  рова о хиландарским иманьима.Свуда излази пред сабор игуман хиландарски кир-Доротије да се жали на суседе који не поштују стара права хиландарских метохија.У  бр. 1 позива се ои на хрисовуље светог краља (Милутина) и жали се на суседе (клко соу сѣ/ін стинннцн и комюги зикіла цркковноги ниІІоноркцоу н ни Кроушмици): а) у Поморцу и Крушчици заузели су станици и коњуси део манастирског забела, б) у Зети неће Подгоричани да дају ма- настиру царину, в) у Крушевској метохији сметају властела и метохијци мана- стирском тргу Книнцу, пресељавају трг на друга места и не дају царине од вина, и г) жали се игуман и на „друге работс“ , које нису тачно дефинисане у нарацији, али налазе се у диспозицији.Д а се задовољи жалби а), шаље цар судију Парабка да ослободи од ста­нина и коьъуха црквене забеле, да узме из околине 12 стараца добрих људи. — То je наредба за пороту о земљи, у духу чл. 79 и 80 Душ. Законика.* 1 2 На жалбу б) нема тачног одговора.3 Н а жалбу в) одговара тачка IV повелье; на остале жалбе читав ииз тачака (V— XII), на крају којих долази и општи закон метохији хиландарској (за меропхе, у духу чл. 68 Д З ) и потпуии имунитет фис- кални (од coha) и судски (чак и за вражду).4У  бр. 2 спомиіъе исти игуман Доротије за маиастир Св. Николе у Доб- рушти, који je Душан још као краљ приложио Хиландару. Ту даје цар много села и других дарова (изгледа да су то нови дарови, а не потврда старих при- лога). И  та метохија добрушка добија потврду својих имунитета и постаје сво- јина Хиландара, као и остале метохије хиландарске: крушевска, хочанска и друге.У  бр. 4, видимо не једну свечану хрисовуљу, него једну простагму (ма да се и она на крају зове „златопечатно слово“ и имала je висећи златан печат).Она нема свечаног увода, jep je то једна пресуда, резултат правне радње у једном случају, сличном случају под а) у бр. 1.Исти игуман Доротије жалио ce je на суседе поводом земље села Карби- наца. Пред самим царом париичили су се Хилаидарци са царским „бадцима“ ,5 који су заузели ту земљу. Цар није имао другог места да пресели те „бьдьце“ , с тога je послао штипског кефалију Давида, да са старцима и бадцима (опет у духу чл. 80 Д З ) подели ту земљу и даде један део Хиландару. То je мерење извршено и нове границе уписане су у повељу са претњом : да се нарушилац „распе и некаже како повељева Законик царства ми“ .6ници неделп, второй же скончавающу се уже году, рекше есени вь 12ти иперветура Сже ьвсть Октомвріа (Властсірев Синтагмат, 2, гл. 9, изд. Новаковика стр. 473). Nov. Just. 137 мало про- мењује те рокове: 137а же Іоустиніанова Новаа единою или дваіди вь лѣтѣ Коуньа или Сек- темвріа сьборомь хоіцеть бывати митрополитомъ оу патріарха и епископомъ оу митрополитъ и истезати вины ... (ib. 475). Сетимо се да je крунисање Душаново извршено 16 априла 1346 на Ускрс, а потврда Законика на Вазнесење 21 маја 1349; нису ли Ускрс и Вазнесење били по- четак и завршетак једне пролећне саборске сесије?1 Повеља од 10 августа 1355 писана je у Скопљу, не на Крупиштима.2 У  изд. Новаковика Зак. Сп. 430 та je наредба одељена као чл. I -  III.а Можда je за зетске метохије била издата једна засебна хрисовуља?4 Подела на тачке je од Ст. Новак. Зак. Спом. 429—432.5 Флорински je на фотографији прочитао : бьци, бьцема, бьць (исто и Љ . Сто], о. с. 71). Та неразумљива реч изазвала je сумньу Ст . Новаковика. Ми смо на оригиналу прочитали исто: 
бьци, бьцемъ, али на трећем месту: ккЦК 5 дакле je реч бьдьиъ (очевидно од бьд'Ьти) нека врста стражара, φυλώκοι (уп. Бадњи дан — vigilia).6 Није јасно на, који се члан Законика ту мисли; још je Зигељ (Закон Д уш . 1872 стр. 118) забележио : да кад се у повељама позива цар на Д. Законик, више се мисли на општи дух Законика а не на тачно одређене чланове.



Д в а  ирилога ироучавањ у Д уш ан ов е дрэюаве 3 39 Најинтересантнија je ипак досад нештампана повеља бр. 3 (у вези с њом стоји и бр. 5) од 17 маја г. 1355, јер она садржи много правничке грађе и нових историских података.Опет исти игуман хиландарски кир-Доротије, старац пирга карејског Ено- фрије и други старци жале се на суседе (међнике), који су им одузели земље на три места: у Локвици, у метохији С в . Петра Коришког и на Крушчици. О  томе су они говорили „на збору царства ми“ , — дакле на збору царском могле су се подизати парнице. Као доказ поднели су Хиландарци хрисовуље св. краља Милутина. Као противник Хиландараца споменут je на првом месту митрополит Окјасина (очевидно митрополит серски, који je у исто време био и игуман манастира Св. Архангела)1 и цела хрисовуља изгледа као пресуда у једној доста заплетеној парници између двамоћна манастира — задужбине Немањине изадужбине Душанове.Први темељ хиландарског земљепоседа био je ударен у околини Призрена и у планииама на исток од Призрена. Ту je још г. 1198 Стефан Немања по­клонно својој задужбини паричка имања и 170 Влаха.1 2 У  току XIII в. добио je ту Хиландар још нова имања (напр. од краља Драгутина г. 1276 село Локвицу и планину Често Камење.3 Ту je, на с.-ист. од Призрена, Св. Петар Пустињак саздао свој манастир, којега je судбина била непозната. Из повеље, коју сад штампамо види се да je цела метохија Св. Петра била неком хрисовуљом „светог краља“ Милутина подложена Хиландару.Кад je краљ Душан почео да зида своју задужбину — манастир Св. Архан­гела код Призрена, поклонно му je многа села око Призрена између старих поседа хиландарских. Г. 1343 потврдио je краљ Душан својој задужбини поклон неког старца Григорија — нову цркву Св . Петра у Кориши. Зато му je краљ дао стару цркву Св . Петра „да се дохрани“ .4 * Тиме je Душан већ нарушио права Хиландара и изрично спомиње : да после смрти Григоријеве треба стара црква коришка да се врати у посед хиландарски. Нашао се брзо и други предмет сукоба. У  општој повељи цара Душана Хиландару од 26. апр. 1348 спомињу се* као поседи хиландарски „црква Св. Петра у Кориши са селом; села Плањане, Скоробишта, Сиштевац и Чрнељево“ .0Међутим у општој повељи Душановој манастиру Св. Арханђела (г. 1348) записани су томе манастиру: село Изубиждна са засеоцима, заселак Пэубиждие Скоробишта, и село Кориша с црквом С в . Петра.6Настало je тако правно стање, које се лако могло десити у оно доба појединих даровница : иста су села (Кориша и Скоробишта) дарована двама манастирима двема царским повељама. — То je сукоб права, који je предвиђен чл. 78 и 83 Д З ак .У  духу члана 78 Д З . износи г. 1355 игуман хиландарски ту парницу и друге сукобе са Душановом задужбином пред самог цара на сабору, као пред највишу инстанцију.Цар решава све те сукобе већином у корист Хиландара. — Повратио je Хиландару планину Често Камење, тачније je определио границе планина Копривне* Локвице и Прапратнице (чл. 1, 3 и 4 повеље) и земаља око цркве Св. Петра (чл. 2).0  спорном засеоку Скоробишта споминъе цар да га je нарочито оделио од арханђеловског села Лзубиждне, кад je са царицом и сином походио мошти Св. Петра.7 Taj заселак треба да припадне Хиландару.1 Новак. 687 — И повѣдѣ царству ми прьвЫ игум’нь Архангеловъ митрополитъ сѣрЬскыи Іаковъ. — Je  ли митр. ОкЯсина његов наследник, или je чудно име Оћасина било само надимак митрополита Јакова? уп. Раико и^кИсковикь, Дечанске хрис. стр. 54).2 А . Соловјев, Одабр. спом. 13—14.3 Новак. Зак. Сп. 388.4 ІЬ. 412-413.δ 421.6 ib. 686.7 Цар спомиње да je послао свога судију Парабка са 12 стараца да те међе отеше. Исти судија Парабко већ je познат нам из Дечанске хрисовуље 1330. г. (Нов. 646) и из повеље од 2 маја 1355, којом се пресуђује спор Хиландараца са станицима царским у Ораховцу. Нов. Зак. 
Спом . 430. 3



3 4 Г л а сн и к  Скоискоі Н а уч н о і 1 0Нова црква Св . Петра у Кориши са купљеницама старца Григорија остаје у поседу Св. Архаиђела. Ипак изгледато као нека повреда баштинских права Хиландара, коме je по хрисовуљи краља Милутина припала читава метохија Св. Петра. Зато je нарочити одбор (у коме су били митроп. јован, ставилац Ђурђе и судија Парабко са властелом) проценио ту цркву са инвентаром и земљама у суми 1800 перп. У  накнаду за тај уштрб врховних права Хиландара на метохију С в . Петра даје му цар по села Сиштевца у Горској жупи и засе- лак Орашац око с. Чрнељева, старог поседа хиландарског.1Манастиру С в . Архангела присуђени су не само нова црква С в . Петра у Кориши, него и само село Кориша са засеоцима.1 2З а  тај уштрб права на метохију Св. Петра обећава цар Хиландару 5000 перпера годишње из царине Новог Брда.У  вези са том распром о подели метохије Св. Петра потврђује цар и друге дохотке Коришког манастира: из призренске и скадарске царине по товар масла (уља) на кандило Св . Петру, 80 великих спудова соли из скадарске области. У  самом Призрену даје цар Хиландару осим старог трга (који je Св . Петру Коришком поклоњен још од Милутина) и петнаест дана трга пре Петрова дана. Потврђују се и приватне даровнице С в . Петру, на пр. село Селце више Сиринића, које je поклонно неки властелин Toniojè као своју баштину. Ш то je још важније, потврђују се и „слободе“ Св. Петровске метохије, судски и фискални имунитети.З а  села у Средској (с. Плаььане) и у Горској жупи (Сиштевац, Орашац и Чрнељево) спомиње се нарочито да су она изузета од свих жупских работа, поданака и приплата. Једино приселица важи за та села исто као и за целу жупу. Те су одредбе леп коментар чл. 23 и 26 Д З . По чл. 26 Д З . ослобо- ђена су црквена имања од свих работа малих и великих; по чл. 23 Д З . -треба ипак къдл гр£де клжо цлрь, тьдл-зіи дл га днжоу. — У  чл. 23 Д З . зове се та обавеза поноск, у нашој повељи приселица. 3Цела метохија Св . Петра служи се и судским имунитетом, изузета je од царског суда, чак и за земљу и за вражду. У  том случају суди њима не игу- ман хиландарски (зато што je далеко) него најближа виша црквена инстан- ција — митрополит призренски. Ta je одредба сасвим у духу чл. 33 Д З . и нешто je расветљује.4Н а крају повеље још једном понавља се одредба о имунитетима метохије Св. Петра (мало детаљније) и устаиовљава се општи закон за земљораднике метохије. Ту се нарочито спомиње да je то закон, кон ге законъ поставило Цлрстко /ии по бсон зіжлн ; и заиста та се одредба тачно подудара са чл. 68 Д З .5 То je први случај да се у повељи тачно наводи један члан из Законика. Досад познати случајеви, где се у повељама Душана и Уроша спомиње Зако-1 Обраћамо пажњу да се у хрисовуљи од г. 1348 спомиње Сиштевац баш као баштина хиландарска а не арханђеловска. Изгледа да je у међувремену 1348 —1355 манастир Св. Архан­гела на неки начин дошао до праве својине на то село („одьпрѣль“ га или „отесалъ“ )? и цар Душан дели сад то спорно село једном Соломонском пресудом између оба парничара.2 Нису ти засеоци и њихове границе тачније споменути у нашој повељи. То би био пред- мет засебне повеље манастиру Св. Арханђела, која се није сачувала.у Интересантна пресуда из г. 1376 у распри између Хиландара и Русика (А . Соловјев, Одабр . 
спом. бр. 85) спомиње случај кад je цар Душан сам дошао на лице места (у села око Струмице) да кажњава гусу, која je покрала цареве коње. Нису били гусари пронађени, те je околина (у духу чл. 58, 100 и нарочито чл. 191 ДЗ.) морала да плати и враэ/сду (као глобу за кривицу) и приселицу (jep je цар сам главом дошао у црквена села да суди).4 „Црьковныи людіе о вьсакои правдѣ да се соудѣ прѣдь своими митрополита и прѣдь епископи и игумени“ .5 Ради лакшег упоређења штампамо оба текста en regard.Чл. 68 Д 3 . —· Меропхомь законъ по вьсои Пов. — И законъ метохии и всѣмъ селомъземли : оу неделгг да работаю два дьни про- светога Петра, кои ьз законъ поставило цар-



7/ Д в а  ирилога ироучавањ у Д уш ан ове дрэюаве 3 5ник, били су доста нејасни јер тешко je било наћи у 3 Д.. одредбе, које би тим наводима одговарале.1Видимо из те повеље и како je несавршена редакција Д З . — Чл. 68 говори о работама које je меропах дужан пронијару, мецутим наша повеља сматра да je то општи закон — и за меропхе на манастирским имањима. Ту je сам цар Душан дао аутентично тумачење своје одредбе које знатно проширује обим чл. 68 Д З .Још je значајна једна одредба наше повеље: нарочита забрана да ни вла- стелин, ни Влах ни Арбанасин не сме напасати стада у планини Св. Петра — у Копривни. Та одредба je у тесној вези са чл. 81 и 77 Д З . и са старим одред- бама дечанских хрисовуља.* 1 2 Спомшье се ту и судски преседан „книги соудккни“ , пресуда самог цара у сличном случају, кад je Радослав Повић3 узео „потку“ од Арбанаса — 300 овнова. Интересантно je, да док чл. 77 Д З . опредељује за Влахе и Арбанасе „потку“ од 100 перпера у пракси није се та глоба узимала у новцу, него старим начином у стоци, како je наредио још краљ Милутин.4 Кон- сервативни правни живот много je јачи од декларације новог царског законика.Дакле, повеља о метохији Св. Петра Коришког од значаја je, јер даје и леп коментар многим члановима Д З . и њиховој примени у животу.
Једно питање остаје нам: зашто су Хиландару дате чак три повеље у истим правним пословима и каква je између њих разлика?Видели смо да ce повеље бр. 43 и 42 готово сасвим подударају. Обе су писане истог дана, имају исти протокол и есхатокол; нешто ситних разлика види се само у стилизацији чл. 11, 12, 13, 16 5 6 и у распореду чл. 19— 22.Једна je ипак велика разлика: у повељи бр. 43 долазе два члана (17 и 18), који говоре о томе да je цар Душан обећао Хиландарцима 5000 перпера годшшъег дохотка из Новобрдске царине, зато што je село Коришу са засеоцима предао С в . Арханђелима. О  томе нема ни речи у повељи бр. 43.Ta je сума тако огромна,0 да се јавља питање: није ли ту у ствари једна дрека интерполација, иије ли бр. 43 оригинална повеља Душанова а бр. 42 пре- пис те повеље са том интерполацијом?Тешко je то питање решити без нарочите палеографске студије. Мени су обе повеље изгледале писане као једном руком, са истим особинама царских по-

ніароу; и да моу даьв оу годищи перЬпероу ство ми по всои земли, да работаю всакь кицаревоу; и заманицомь да моу коси сѣна дьнь г£ одѣльнь, два дьни оу недѣли, и дьнь вино-единь, и винограда дьнь единь. . .  и що оура- града и дьнь сѣна; и Що пооре и покоси, вьсебота меропьхь, то-зіи вьсе да стежи; а ино да сврьстоуге и еврьши и оусипле.прѣзь законь да моу се не оузме.Ст. Новаковић je већ наслутио, да je пропис Д З . за пронијаре морао вредити и за баштинике (Зак. Душ» стр. 188)1 На то размимоилажење између повеља које спомињу Законик и самог Законика први je обратно пажњу Ф .Ф . Зигель, Законикъ Стефана Душана. Пгр. 1872 стр. 118.2 У  дечанским хрисовуљама спомињу се светоюрске (т. j. хиландарске) планине као суседне дечанским „и у тѣхьзи планинах да не метеха ни властелинь ни Влахь ни Арбанасинь, развѣ комоу игумень оуцѣнивь дасть“ . Дечански даје интересантну мотивацију те одредбе : „понеже у планинахь не има никторе бащине, развѣ кралге и цркви коимь соу кральв дали“ . А . Соло- 
вјев, Одабр. спом. стр, 113.а Брат логофета Т)урђа, који je повељу издао, в. Спом. X I . 35—36.4 Наша повеља позива се ту изрично на краља Милутина, за којега се узимала иста глоба од 300 овнова. У  дечанским хрисовуљама наплаћује се глоба од 500 овнова од онога који би се усудио прогласити који део планине за своју баштину.5 Напр. у чл. 13 каже повеља бр. 42 — „всаки господарь Скьдрьски“ , а бр. 43 на истом месту — „всаки настоьгщи кепалиьа града Скадра.“ Можемо ли из тога извести закључак да je 
господар исто што и кефалија (у чл. 18 каже повеља бр. 42 „господарь прѣдрьжеи Ново Брьдо“)?6 Год. 1348 замењује Душан Хиландару десетак од целе земље са 4000 перпера годишње 
(Нов. Зак. Спом. 420) ; а ту je у питању само једно невелико село (Цвијић je г. 1910 нашао у с. Кориши свега 43 куће: 15 правосл. и 28 католика — Арбанаса. в. Ј .  Цвијик, Основы за геогра- 
фију и геологију Македоније I I I ,—1192). 3*



3 6 Гл а сн и к  Скоискоі Н а у ч н о і Д р у іи ш в а 1 2веља, а од нарочите je важности што баш сумњива повеља бр. 42 носи на непо- вређеној црвеној свили један висећи златан печат Душанов. З а  мене je питање: може ли се један златан печат, утиснут као пломба на врпцу, свући и пренети на другу поведу а да не остану трагови тог фалсификата?И  сума, о којој се ради, тако je велика да би у случају преваре морала изазвати оправдану сумњу и у Новом Брду и на царском двору, те превара не би могла никако успети баш због великих својих размера.Из тих разлога можемо имати и другу хипотезу. Није ли ту у ствари ве­лика издашност Душанова према најпоштованијем од њега манастиру. Повеља бр. 43 изгледала би као концепт пресуде, којом су се расправили дуги спорови из- међу Хиландара и Св. Архангела. Нису Хиландарци могли да буду задовољни том пресудом, која им одузима неке поседе и права, и у последњем тренутку могли су издејствовати од цара једну богату милостињу, подсетивши га на све заслуге Хиландара у дотадашњој српској историји и српској култури. — Таквих дупликата повел>а, од којих једна je као концепт, а друга дефинитиван текст, каткад са променама, налазимо доста напр. и у архиви руског манастира Св. Пантелејмона на Св . Гори.Не можемо за сад решити да ли су чл. 17— 18 повел>е бр. 42 једна интер- полација или не. То не смета, међутим, да у својим осталим члановима остане та повеља (и цела повеља бр. 43) веродостојна и врло значајна за историју српског права.Повеља бр. 41 интересантан je пример како je царска канцеларија могла издавати и по неколико аката у истом правном послу, и како се ти акти разли- кују и по обиму и по стилизацији.Цела повеља бр. 41 јесте само једно знатно скраћење обе претходе.I. Beh je нарација нетто скраћена. II. У  диспозицији долазе само 8 чланова, од којих чл. 1— 5 понављају чл. 1— 5 повельа бр. 42 и 43; чланови 6 и 7 понав- љају чл. 11 тих повеља. Све остале одредбе великих мајских повеља (чл. 6— 10, чл. 12— 26) испале су и замењене једном кратком одредбом (чл. 8 у повељи бр. 41) која потврђује Хиландару сва имања, које je он држао „до поставленига камена светога Архангела“ , дакле више од 12 година. III. Есхатокол обухвата исту молбу наследницима, исту клетву и короборацију (која одговара чл. 24 по- веље бр. 42). *Хрисовул>е су у то време важиле као најјачи доказ баштинских права у судСким парницама. Зато кад се у једној повељи решавало о неколико баштин­ских и других права, (као у пов. бр. 42), важно je било дестинатару да има неколи­ко званичних преписа те повеље, да на сваком месту поднесе једно аутентично царско писмо. Могао je добити потпун препис повеље, а могао je молити и само за извод из акта. Такав je извод христовуља бр. 41. Ш ест недельа после цар- ске пресуде (17 маја) издаје исти логофет Т)орђе ІеДнУ нову повељу, датирану 2 јула, у коју улази од 26 чланова само 7 истих одредаба (и једна општег садр- жаја). Ту су само одредбе о међама појединих села и планина метохије Св. Петра, и одредбе о тргу у Призрену. Изостале су све одредбе, које говоре о судским и фискалним имунитетима и о дохотцима из скадарске области. О че­видно je, да je Хиландару требала једна повеља за граничне спорове, која би се могла изнети у случају да се опет јави „једна ипотес за земљу“ (чл. 83 Д З ).Повельа бр. 41 дакле je у ствари један званичан извод из царске повеље, која се ипак пише као самостална хрисовуља.1Садржај и узајамни однос те три повеље (бр. 41, 42, 43), који нисмо мо­гли да расветлимо у потпуности, дају ипак неке нове податке за дипломатику и историју права Душанова доба.
1 Требало je само платити таксу за повељу: логофету —- 30 перпера, а дијаку — 6 перп. за писаније (чл. 134 ДЗ).
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II. П Е Ч А Т И  Н А  Д У Ш А Н О В И М  П О В Е Л Ь А М А
„Tota credulitas litere dependet in 

sigillo autentico, bene cognito et famoso“ .
Conradus de Mure, a. 1275.Још 1857 г. написао je Јанко Шафарик1 ово: „Сфрагистика или вештина познавати и умети толковати стародревне печате владалаца, власти и надле- жателства, па и други знаменити за повѣстницу лица, есте такође едно спомоћно знанѣ къ исторіи... Али валяло бы се потрудити да се прикупе у едно, колико е могуће, сви ови сачувани печати и да се у хронологичном поредку, съ обис» ненѣмъ издаду, еръ he текъ она съ нумизматикомъ дати и поуздану Србску хералдику, или познаванѣ грбова и знакова како државни земаля и владалаца, тако и знамениты великаша, властеле и племића Србски, а сва ова знаня знатно подпомажу усавршенстованѣ исторіе народне.“Прошло je, међутим, седам деценија од тога времена и није .се много урадило на том пољу. Многобројна издања срнских повеља не доносе обично никаквих описа печата1 2 или дају о њима сасвим недовољне белешке.3 Само поједини бакрорези са печата налазе се у старим делима Јулинца, Рајића и Аврамовића.4 Требаће још дуго чекати да изађе један српски (или југославенски) дипломатариј, где би уз сваку повељу дошла и слика њенога печата.5Један велики напредак у српској сфрагистици значи дело Дра Алексе Ивића „Стари српски печати и грбови“ , 6 које je још једино стручно дело на том пољу. — 94 лепе слике у тој књизи доприносе много познавању старих срнских печата.Ипак би се могло много додати и томе делу. Др Ивић користио се само печатима бечког (већином бившег дубровачког) архива. Међутим остало je мало познато велико рукописно благо на Св. Гори и по другим местима.7 8Проучавајући законодавство Душаново, обратили смо пажњу и на његове печате. И  док je Д р. Ивић донео лепе слике само од два Душанова печата, ми имамо података о  неких д в ад есет  Д уш ан овн х  п ечата.Зато износимо те податке о печатима на Душановим повеъама као мали прилог српској сфрагистици, као подстрек за даља истраживања на том пољу.I. П Е Ч А Т И  Н А  П О В Е Љ А М А  Д У Б Р О В Н И К У  А . П Е Ч А Т И  З А  ВРЕМЕ K P A Æ E B C T B A1. У  књизи Div. Cane. 1334 спомиње се под 10 мајем 1333 повеъа краља Стефана „bullata suo sigillo secreto“ ; — то je било веровно писмо неком Николи сину Маркову (Пуцић, II бр. I I ) .01 У  чланку: „Грађа за србску сфрагистику“ одъ Дра Я . Шафарика, Гласник IX стр. 287. — Ту доноси Ј . Шафарик два печата цара Душана и цара Уроша са которских повеља (по нашем мишљењу — фалсификате).2 Каррно-Твртковић, Miklosich, Љ . Стојановић, Ст.  ̂ Новаковић.3 Р. Safarik, Порфирије Успенски, Т. Флорински, S. Ljubić (Opis jugoslovenskih novacah).4 /7. ІОлинаиь, Краткое введеніе вь Исторію..., 1765, на стр. 124, једна слика печата десп. Јована.У. Раичъ, Исторіи, св. 111 (1794), на стр. 316, опет печат десп. Јована са повеље од 1496 г.Д . АвраамовиКъ, Описаніе Св. Горе, 1847, доноси 11 врло лепих печата.6 Као што je то давно урађено у монументалној руској збирци „ Собраніе государственныхъ 

грам.оіп.ъ и договоровъ", М осква 1815—1819 1 — IV.6 Кшиге Матице Српске, бр. 40, Нови Сад, 1910.7 То je већ приметио К. Јиречек у свом значајном реферату о Ивићевој књизи у Arch. für slav. Phil. XXXlil (1911) стр. 286.
8 Свечана повеља од 22 јануара 1333 нема печата. (M ikl. 103; А . Соловјев, Одабр. спом. 119).



3 8 Г л а сн и к  Скопскоі Н а уч н о і 142. Писмо, којим краль Душан тражи од Дубровника дуг од 8 хиљада пер- пера, уписано у нотарске књиге 29 јуна 1333 г. (prime indictionis, дакле г. 1333), било je „bullata duobus sigillis secretis ipsius domini regis“ . У  талијанском преводу саме повелье пише на крају: „questa lectera è sugiellata col sugello de reame con do bolle, ad cio ehe dobie ben creder. Sosan comete“ . (Пуцић II бр. 12, yn. Спом. X I— 100). Дубровачко je вијеће предало дуг кральеву посланику Лампру Менчетићу и молило je да краль „de hoc faciet nobis unam povelliam sigillatam suo sigillo proprio“ . (Пуцић, ibid. p. 12).3. Повеља, којом краль Душан објављује, да ce je обрачунао ca Д . Менчетићем, уписана у нотарску квьигу 2 марта г. 1334 (ind. secunda), спомиње се опет као „litterae.... sigillatae sigillo proprio ipsius domini regis“ (Пуцић, ib. II 6p. 14).4. Друга повельа о продаји Стонског Рта од 19 маја 1334 сачуваиа je y оригиналу. У  тексту вели се: „ А  Цоцань прѣручи и подписа и запечата на Добрущи“ (Mikl. 108). Taj je печат сачуван, описан и насликан код А . Ивића (о. с. бр. 13). То je један велики висећи печат, правльен на западни качин. Краль je извајан са жезлом и државном јабуком у рукама, на престолу са богатом готском орнаментиком. Напис у польу је:(Стеф)лн жллдьі крлл. Напис у кругу : ф Сте(флн).. кжньеи жллды крлль сркскне Печат je једностран, од црвеног воска (Ивић, о. с. стр. 25).5. Повельа којом краль Душан објављује, да ce je обрачунао са П . и Ф . Рестићима, уписана je у нот. књ. 21 фебруара 1340 (ind. octava) као „privilegium sclavonescum cum cera(?) sigillo domini Regis Raxie solito“ (Пуцић II, бр. 67).6. Повельа од 10 септембра 1340, којом краль Душан објављује, да ce je обрачунао с браћом Бунићима, уписана je у нот. књ. дана 2 октобра 1342 (ind. X) као „sigillata sigillo cere gialie cum figura regali intus sedenti et litteris circa sigillum“ (без сумње исто што и бр. 4, издан код А . Ивића). Пуцић, II бр. 19.7. С а  истом повељом било je предато и веровно писмо (litteram testimo” nialem dicte apovillie... sigillatam cum cera, quasi in medio intus sculta una cimeria cum cruce, palla desuper, et super pallam ramos arborum (Пуцић, ib. испр. ји~ речека, Спом. XI-10Q).8. Повельа од 30 септ. 1341 издата Џиву Бунићу с браћом, уписана у нот. књ. 2 октобра 1342, описана je као „sigillata cum sigillo cere pendentis giale sculta figura regis sedentis in sedia“ (Пуцић II бр. 20).9. Повельа од 25 октобра 1345, писана под Сером, којом краль Душан укида царину на Требињу, сачувана je у оригиналу (сад у Срп. Краль. А к . Наука). Висећи печат насликан je код Ивића (о. с. бр. 14). То je исти велики печат од воска, као и на повельи од 19 маја 1334, са истим речима наоколо: ^  0(тефлньПО Л1НЛОПГИ к]жиьен ЖЛЛДЫ КрЛЛЬ ГрКЬГКИо
Б. П Е Ч А Т И  З А  ВРЕМЕ Ц А Р С Т В А10. Свечана повельа од 20 августа 1346 из прве године царства (imperatus nostri anno primo), којом Душан поклања 200 перпера из дубровачког дохотка цркви Св. Николе у Бару, има висећи печат (sub pendenti sigillo — Макушев, Зап. И . А к. H . X IX , кн. 2, прил).11. Свечана повельа од 20 септембра 1349, којом Душан потврђује све повластице Дубровнику, права je хрисовульа, зллтопгштьни у\рисок8ль9 како се вели у тексту. Ту je сачуван висећи златан печат. Н а предњој страни цар са круком на глави и двоструким крстом у десној руци. Легенда у польу печата :ічи XPGTG Боге првоверви двр стфйн все шли срііс. на стражњојстрани стоји св. Стефан; легенда у польу: ^ Н Т  С Т 6 Ф В Н 6  ПР60іИс5Ч6НИІ С0РГ (издан код Ивипа бр. 15 и 16; текст — Mikl. 146).12. Повельа од истог 20 септембра 1349, којом цар Душан укида царину на 1ребињу, сачувала je такођер висећи златан печат (bulla aurea — Mikl. 154).



1 5 Д в а  ирилога ироучавањ у Д уш а н о в е dpofcaee 3 913. Последња повеља Душанова од 5 децембра 1355, којом цар даје милост М. Гучетићу, описује ce опет као „povellia. . .  conia bolla сГ argento indorada pendente“ (Пуцић, II бр. 18).1Видели смо дакле, да ce je Стефан Душан у преписци с Дубровником слу- жио са неколико печата:А . — 1. У  доба краљевства на свечанијим гшвељама долази велики висећи печат од воска. Сачуван je на повељама бр. 4 (о продаји Стонског Рта) и бр. 9 (укидање царине на Требињу); без сумње исти je био и на повељама бр. 6 и 8 (обе су изравнање рачуна са Дубровчанима). Можемо претпоставити да je исти печат висио и на повельама бр. 3 и 5 (опет изравнање рачуна). Све те повеље имају опште обележје, што су оне све „милостна писма“ — litterae gra- ciales.Леп печат западњачког типа, направљен још за живота Дечанскога, док je Душан био „млади крауь“ у Зети, служи за ту свечану преписку са Дубровни­ком кроз цело доба краљевства (од 1333 до 1345).А . — 2. У  исто време шаље Душан и писма обично печаћена: веровно писмо бр. 1 — sigillo secreto; потраживање дуга бр. 2 — duobus sigillis secretis; веровно писмо бр. 8 — sigillatum cum cera... Ту ce нигде не спомиње да печат виси; него из речи sigillum secretum, можемо извести закључак да je то био мали печат (од прстена?) утиснут у писмо. Врло интересантан опис бр. 8 показује, да je то једна врста грбовног печата: без легенде, без штита, само шлем са крстом и гранама као украсом.1 2 Тај опис доста je близак грбу на ситним новцима цара Душана, где се види шлем (без грбовног штита) са врло сложеним украсом опет у три спрата: заставица (?), звезда у кругу и перјаница.3 * *Б. — З а  доба царства прекида Душан са западном традицијом престоних и грбовних печата од воска, и уводи византијску традицију златних (или позла- ћених од сребра) висећих печата (bolla pendente). Такав je печат и на свечаним хрисовуљама бр. 10 и 11, и на повељи о укидакьу царине бр. 12 и на изравнању рачуна бр. 13. Све те повеље су опет „милостна писма“ . — На жалост није се сачувало обичних и веровних писама из доба царовања Душанова, да би могли видети je ли за њих у то време употребљаван печат од злата или од воска.
II. П Е Ч А Т И  Н А  Б А Ш Т И Н С К И М  П О В Е Љ А М А  А . П Е Ч А Т И  Н А  П О В Е Љ А М А  И З  Д О Б А  K P A Æ E B C T B AДок смо се за преписку са Дубровником служили већином белешкама дубровачких нотара и нашли врло мало сачуваних печата, много више сачуваних печата нашли смо на многобројним баштинским повељама манастирима. — Ти су печати већином у Хиландару и мање су познати него они први„1. Повеља, којом краљ Душан потврђује Хиландару прилог Радославе, жене Милшине (Спом. III 27), без датума, сачувала je један леп златан печат на свиленој врпци (Хиланд. бр. 14). С  једне стране стоји краљ са круном наглави и дуплим крстом у десној руци; легенда на пољу гласи: ОуРОПТ KPđ.

1 Можемо додати, као бр. 14, да сумњива повеља Душанова граду Котору од г. 1351 у нотар- ски овереном препису г. 1476. (у задарском арх.) има испод текста један добро насликаы златан висеЬи печат, где цар стоји са дуплим крстом у руци; легенда наоколо гласи: ♦  СТЕФ АН Ъ  М И Л О С Т И Ю  7 БОЖ ИОМ  ѵ Ц А Р Ь  ѵ СЕРБЛ ЕМ Ь И ГЕРК ОМ Ь (Слику тога сумњивог печата доноси Ш афарик у Гласнику IX, табл. IV , по књизи В . N ani, Do duobus Imperatorum Rassiae nummis. Ven. 1752.)2 В. опис и слике код J .  Шафарика Гласник V I, т. I u S . Ljubiča, Opis jug·. novacah, т. VI, VII.s in cimerio; cimerium, cimeria — imposita summae g*aleae fig-ura.— Du Gange, Glossarium,s. V. франц. cimier — figure quelconque poseé sur le tim bre du casque qui surm onte l’écu desarm oiries.



4 0 Гл а сн и к  Скоискоі 1 6(В. слику 1.) С  друге стране — Св. Стефан са две кадионице у рукама; легенда
сти степень ирьволіоученинь.1

Слика 1. — Печат на повельи кральа Душана (Хиланд. бр. 14.) из год. 1332. (?) — Avers.2. Повеља од 28 марта г. 6853 (мислим да je то год. 1343 по индикту XI), којом краљ Стефан Четврти потврђује Хиландару дар властелина Рудла, село Борујево (Флорински, Аѳонскіе акты, стр. 68), сачувала је један златан печат на црвеној свиленој врпци (Хил. бр. 23). С  једне стране стоји цар са круном на глави, са дуплим крстом у десној руци; легенда у польу: ^  О  φ . С  друге стране Св. Стефан држи кадионицу у десној руци; легенда у пољу: Q ф ІІГІІ ОШ бФ АІб ІІР В О Л іуМ бН Н К  G0PI (тај revers je сличан Ивићевим сликама бр. 15 и 16).3. Повеља од 6 маја 6844, инд. X I (дакле опет г. 1343?), којом краљ Стефан потврђује Хиландару дар протосеваста Хреље, цркву Св. Арханђела у Штипу (Спом. III, 25), има такођер златан печат, који виси на свиленој врпци (Хиланд. 
бр. 16). С  једне стране клечи окруњен цар са дуплим крстом у руци; легендау пољу гласи: д а  X G m e  ß o s e  г р в о в е р н и  ц й р  сгп Ф и н е  в с е  з л ы я  g p i i g .С  друге стране С в . Стефан држи кадионицу у десној руци; легенда je у пољу: ОфПЩ  СГПбФіНб П Р В О Л іу Ч б Н Ш  G0PF (и овај revers сличан je Ивићевим сл. бр. 15 и 16).4. Повеља од 1. јануара г, 1345 (6853, инд. XIII), којом краљ Стефан Четврти даје пиргу Хиландарском села Гондахор (Флор. о. с. 66), има златан печат висећи на црвеној свиленој врпци (Хил. бр. 22). — Taj je печат другог типа: на једној страни цар стоји окруњен, са крстом у једној и мачем у другој руци;легенда у пољу: c f  і ь  ^ P h  С Р Б К Х Ь  И ИОіИОРбНРХЬ Н  ГРК^ІЬ ЗРИ. С  друге стране стоји Христос; легенда je у пољу: Ш  X G  (Овај je печат сличан Аврамо.ви- ћевој слици под бр. 13 у Описанију).

Б. П Е Ч А Т И  И З ВРЕМ ЕН А Ц А Р С Т В А5. Повеља из јануара г. 1346 (6854, инд. XIV) манастиру Иверу, писана грчки, издата je од Душана већ као „цара и самодржца“ (ρασιλεως ха с αύτο-1 Мислим, да je то прва повеља из првих година Душанове владавине: 1. jep се ту Душан служи печатом свога оца Дечанског, 2. речи „веселе се душою и тѣломъ са краљицомБ Ьвленомь“ наводе нас на претпоставку да ли није та повеља издата г. 1332 после женидбе у Сврчину, у очевом двору, где се Душан бавио г. 1331—1332 и који се не спомиње у доцнијим повељама.



1 7 Д в а  йрилога ироучаваі-ьу дроісаве 4 1κρατωρ Σερβίας xcd Ρωμανίας). Флорински (о. с. 96) спомиње, по препису еп. Порфирија Успенског, да повеља има златан печат са натписом: О ТбФ Й Н Ь БЛ йГОИ бРНИ ЦРБ. — Н а жалост тај је опис недовољан.6. Друга грчка повельа истом манастиру Иверу, писана у априлу 1346,сачувала je златан печат. С а  једне стране пише: I G .X G ;  са друге je цар Стефан са4 1Г*крстом у царском орнату, речи су: СТбФ йН Ь. БЬ Χ ή  E fî ВѢРНИ L|APb (Тако га описује Флорински, о. с. 94, опет по препису еп. Порфирија).7. Општа повеља Хиландару из г. 1348 (која се налази у Ср. Карловцима) имала je златан печат, описан од П. Шафарика: Pecet’ visutâ, zlatâ s nâpisy:G(ß6)TH СТбФ іШ БХБІШ  ПѲЧЙТБ Г(0БП0ДИН)И K(PđđI)đ СТбФИНй.(Pamâtky2, стр. 103). — Сад je тај печат нестао.8. Повеља од 26 априла 1348 о границама хиландарских имања (Рајић, II 629; Mikl. 129) изгледа да je доцнији препис (или фалсификат). То се види и по рукопису који спада у X V II—XVIII в., и по томе што je велики висећи печат на црвеној свили дометнут од фалсификатора (Хиланд. бр. 33). Јер то je златан печат врло сличан печату краља Дечанског, расклопльен на двоје, да би се могао метнути на свилу, и опет склопљен помоку пет комадика метала. Такав смо га видели у Хиландару, такав се може видети и на приложеним сликама 2 и 3, које je донео и Аврамовик у Опис., т. VIII, 9 (Упор. печат Дечанског, ib. т. VI, №  5).

Слика 2. —- Печат на повељи Хиландару од 26. апр. 1348 (Хиланд. бр. 33). — Avers. Слика 3. — Печат на повели Хиландару од 26. апр. 1348 (Хиланд. бр. 33). — Revers.9. Повеља од 26 априла 1348 (?) г., којом цар Душан даје нека села ман. Зографу, сад je изгубљена. РЬу je видео Дим. Аврамовик и донео je слику њезиног печата у Опис. бр. 13. — То je сасвим исти печат, са Христом, који смо видели на повељи бр. 4 (Хиланд. бр. 22).10. Повеља од 28 маја 1350 г. властеличику Иванку Пробиштитовику (Спом. ІІІ-2; А . Соловјев, Одабр. спом. 150) сачувала je висеки златан печат на црвеној свиленој врпци. С  предње je стране цар клечеки на јастуку, са дуплим крстом у руци и круном на глави; легенда je у пољу: >J< W XfG lT îG  ß086 H fD O G fНИ БДР СШ Ф ИНб H G6 S /ИЛН G f  11G. с друде стране — Св. Стефан држи кадио- ницу у десној руци; легенда je у пољу: 9 * н т  с ш б Ф и н е  п р в о  / и у л е н ш



4 2 Гл асн и к  Скоискоі Н а д ч н о і Л р у ш ш в а 1 8GOPF (Хиланд. бр. 35. — Taj je печат сасвим сличай печату под бр. 3 баштин- ских повеља).11. Повеља од 14 августа 1354 (л. 6852 инд. 7), којом цар Душан потврђује Хиландару прилог Вишеславии, село Лесковљане (Флор. о. с. 70), има златан печат на црвеној свили. И  ту стоји цар са крстом и мачем у рукама; легенда je у пољу: СФ Ь ІМ Ъ  G P K G Xh Н  IIOÆ OPGBËl· К Ч Ь З Л Ы . С  друге странеje Христос и слова: 1G X G  (Х и ланд. бр. 37).12. Повеља од 2 маја 1355, издата на сабору у Крупиштима,. којом Душан пресуђује спор између Хиландара и царских станика на Понорцу (Флор о. с. 73), има висећи златан печат новог типа. С  једне стране: стоји краљ окруњен, са свитком у десној и дугачким обичним крстом у левој руци; из облака бла- госшьа га рука Божија; легенда je у пољу: ^ I I I h K P i l .  Осим тога легенда у кругунаоколо гласи: ^ С Т б Ф й Н Ь  ЙРОШЬ КРЙЛ ПО Æ U d O G T H  Б Н 6 Н  GPKGK 36/Ш . С  друге стране: Св. Стефан стоји са две кадионице урукама. Легенда je упољу:
с/шнствфнь. Легенда у кругу: *сты стбФ^ьь i uphßo лійченывьН  ЙРХИДРІКО (Хиланд. бр. 40).13. Повельа, са погрешним датумом г. 6852 инд. 1, издата такођер на сабору у Крупиштима (дакле у мају или јуну 1355), којом цар Душан потврђује Х и ­ландару метохију Св. Николе у Добрушти (Флор. о. с. 63), има висећи златан печат (Хиланд. бр. 29). И  ту с једне стране клечи цар са дуплим крстом у руци; а с друге стране клечи Св . Стефан с кадионицом у руци. Легенде у пољу су исте, као и код бр. 3 и бр. 10.14. Повеља, коју штампамо овде, у првом чланку, издата 17 маја на истом сабору у Крупиштима (дакле опет г. 1355), којом цар пресуђује спорове између ман. Хиландара и Св. Архангела и потврђује Хиландару метохију Св. Петра Коришког, има висећи златан печат (Хил. бр. 42). С  једне стране стоји цар са крстом и мачем ; с друге седи Христос. — Легенде у пољу исте су, као и у бр. 9 и 11.

Дакле, на повељама сачуваним у манастирима, нема печата од воска (sigilla), него само висећи златни печати, по којима се све те повеље зову хрисовуље или „златопечатна слова“ . Не прави се у том погледу разлика, да ли je то права баштинска повеља којом се поклања имање, или потврда приватног, новог или старог дара, или пресуда о границама — све су то хрисовуље.У  типовима тих златних печата видимо неколико интересаитних промена.
А .  — 1. З а  време краљевства служи се краљ Душан, првих година, златним печатом свога оца за баштинске хрисовуље (бр. 1). — З а  свечане повеље и обична писма Дубровнику служи се он печатима од воска.2. Чудним случајем није нам се сачувао ни један златан печат краља Душана на његовим краљевским хрисовуљама. Ипак je тај печат постојао и њиме je запечаћена била хиландарска хрисовуља из 1348 (В. бр. 7, по опису Шафа- рикову).3. Међутим, на неколико повельа из доба пре венчања на царство нала- зимо већ царске печате (бр. 3, 4, 5). Д а се Душан служи царским печатом на повељи бр. 5 (Иверу, од јануара 1346), разумльиво je, jep он се у то време већ служи царском титулом и у самом тексту повелье, ма да није још крунисан.1Много су загонетнији печати са царском титулом на краљевским пове- љама бр. 3 (из г. 1343?) и бр. 4 (1 јан. 1345). Најмање има изгледа да би1 Душан се служи царском титулом ускоро после заузећа Сера (в. Cantacuzenos III, с. 89 и Gregoras X V , с. 1. — Нарочито расправљају о томе Флорински, Южные Славяне, И, стр. 107 и 

Ст. Новсіковик, Струмска област у X IV  в., Глас X X X V III, стр. 24.



1 9 /[ѳа ирилога иродчавању /[уш анове дрлсаве 4 3ти печати били дометнути од неких фалсификатора. Лепо су сачувани, не види се никакав траг да би био печат пренет са друге повеље (као што се види на бр. 9).Остају нам две претпоставке :1. Могуће je, да je Душан после венчања на царство наредио да ce његове повеље издате за време краљевства, донесу и потврде новим царским печатом. Из бр. 2 (где имамо несумњиво печат цара Уроша) 1 видимо да je цар Урош на такав начин (само печатом без нарочите белешке1 2 на самој поведи) потвр- ђивао повеље свога оца.2. Имамо и другу претпоставку. — Д а ли нису ти царски печати на пове-љама из 1343 и 1345 савремени тим повельама? То би значило да je краљ Душан у то време већ мислио о царству (у тексту титулише се он: w t n h k k  Гркчьгкыжь гтрлилжъ), и наручио печате са царском титулом: прво са титулом „Цнръ fiff зеж л е  GpncKs“ , а после неко време са новом титулом „Длрв Сркски^ц По- жорскн^к н Ррчкн^ь (?) Такав случај, да се на печату испољава једнадржавно-правна претензија, која не улази joui у текст самих повеља, налази лепу паралелу у руској историји истог доба.У  X IV  веку подјармљена je Русија Татарима (а једним делом и незнабожачкој Литви), нема јединог владара него безброј династа, од којих се сваки зове кнез , а понеки (тверски, московски, рјазански, смоленски) и велики кнез. Велики киезови московски теже већ у то време (од год. 1320), да придобију власт над свима другима, да постану владари целе Русије ; ипак кроз дуго време не смеју то изричито да нагласе у својој титули.3 Кроз читав X IV  век титула велики кнез целе Русије (ксш Роуии) не долази ни у једној повељи московских великих кне- зова. У  X V  веку долази та титула врло ретко, и то у повељама намењеним њиховим поданицима. У  међународним одношајима први се послужио том титу­лом моћни Јован III, г. 1492, у писму краљу пољско-литванскоме.4 — И то je писмо повукло за собом рат са Литвом.Међутим, печати првих московских великих кнежева носе ту титулу већ у X IV  веку. Н апр.: печать к н а з а  бел. С еженл бсеа Р8гН (г . 1340— 1353), к н а з а  великого Д житрИА И блиобичл бсеа Р8ии ( г . 1363— 1389), печлтб кн. бел. бсеа Р8ш (Васи- лије II, 1389— 1425); готодирв бсеа з ^или Р8гкиа (Василије III, 1425— 1462).5 Кроз цели век четири генерације владара изрезивале су на својим печатима ону жељену титулу, коју нису смели никако да употребе у тексту својих повеља. Исти je случај могао бити и са Душаном. Само он није морао да чека дуго ; само неколико година требало je да прође, па да његова царска титула, Скри­вена на печатима, продре и у повеље,6 кад дође и до крунисања и до међу- народног признања.71 Монограм на том печату врло je сличан монограму на новцима цара Уроша.2 У  српским повељама долазе и потврде хрисовуља пређашњих владара нарочитом беле- шком о томе. — Тако je краљ Владислав потврдио хрисовуљу свога оца (Новак. Зак. Спом. 386 ; 
А . Соловјев, Хиландарска повеља, стр. 17). Велика je штета што није сачуван печат те повеље и не знамо да ли je Владислав својим печатом заменио печат свога оца.3 Нарочито због суревњивости моћних великих кнезова литванских, који се у то време већ титулишу: вел. кнезови Литве и Русије (mag-nus dux Lithvanie, Russie etc). — B. кнез Ољгерд прогласио je г. 1358: „omnis Russia debet ad Litwanos simpliciter pertinere.“4 ВЕЛИКИЙ К Н а З Ь  И С А М О Д Е РЖ Е Ц Ъ  B C E a  РУ  с і и .5 В. Собраніе госуд. грамстъ и договоровъ, М. 1815, т. I, passim. — О тој чињеници види 
А . Соловьеву Національное сознаніе въ русскомъ прошломъ. Б. 1925. стр. 21.6 Прва повеља где се Душан служи царском титулом, писана je у јануару 1346 манастиру Иверу (Флоринскій, Аѳон. акты, стр. 95); ту je и џарски печат. Али у преговорима са Млецима од 3 марта 1346 зове се он још само: rex Serviae (Ljubié, Listine, 11-326).7 Да мисао о царству лебди над Душаном још од првих година његове владавине видисе најбоље из аренге повеље од 22 јануара 1333. Ту слави Душан Бога, по жељи којег царују цареви, Бога који je изабрао „светие родители и прародители кралевства м и ...,и  прославилъ ихЬ 
паче вс'ЪхЪ и,аръ землъскихь на земли и пакь на небеси вѣнци свѣтлиеми украсивъ... отъ нихъ же племене и азъ изабрань бихь___  и сѣдъ на приестоли кралевства Србскаго ьако и,аръ и



4 4 Г л а сн и к  Скоискоі Д р у ш ш в а 2 0Видимо чак царске печате од две разне врете на тим краљевским пове- љама из год. 1343 и 1345. Н а првом титула је скромнија: „пр^ЕОкерни р ка Gpritnf; а на другом повећана: „qrfp Оркски^ и По/иоргки^ и Грчкид-
Б . — З а  време царства јављају се опет иста два типа царских печата: први са Св. Стефаном и легендом: „прлкокЕрнн цлръ бге зеліле ѲрпгкЕ<4, * 1 2 други са Христом и легендом: „цлр Оркски^ и ІІО/иорскид' и Грмкид зелільлч“ . 3 4 И з - гледа да je био у употреби и треки тип: са Христом и легендом: „Ѳтчфлнк КЬ Бл в^рни цлрк“ . 1Интересантно je да се и један и други тип употребљавају до последње го- дине Душанове владавине. — Очевидно je, да je царска канцеларија имала на рас­положена два или више калупа за печате, којима се служила без разлике. Треба се сетити, да je цар Душан имао у исто време два логофета; док je Гюргь логофет печатио векину повельа од 21 маја 1349 (дан издања Законика) до смрти Душанове, јавља се г. 1350 — Жарко, а г. 1354 и 1355 — велики логофет Гојко.5 Вероватно je, да je сваки од њих имао на расположеььу по један калуп царевог печата.Осим тих царских печата налазимо на повельама из доба царства и друге печате. Још je у употреби краљевски печат Душанов (на пов. из 1348, бр. 7), чак и кральевски печат Дечанског. Нарочито je интересантан печат на повељи бр. 12, од 2 маја 1355. Тај велики и лепи печат са Св. Стефаном и легендом „Стефан Урош краль“ то je без сумње печат Стефана Уроша III. (Дечанског), сасвим исти кио и на повельи Дечанског од 9. јула 1327.6 Н а великом мајском сабору на Крупиштима служи се царска канцеларија не само са два царска печата, него и печатом Дечанског.7 8Н е можемо казати ништа сигурног за кральевски печат на општој хилан- дарској повељи од 1348. Јасно да je он дометнут доцније на познији .препис, ипак je могуке да je он пренет са аутентичне повеље цара Душана. Онда би и то био још један пример да се Душан и као цар служио краљевским печатом.3
Расматрање многобројних сачуваних печата Душанових, као и података о несталим, показује нам да je у том погледу владала велика неједноставност.владика всему стежанію светиехь родитель моихь“ (Mikl. 103—104). Та поносна мисао, да су српски краљеви славнији од свих царева на земљи, да и сам Душан седи на престолу као цар, далеко je одмакла од смерних убеђења првих Немањића, да je царство Божијом вољом везано за цариградски престо, а да други владари имају право само на титуле краљева и великих жу­пана. (О филозофији права првих Немањипа в. Ст . Новаковик, Византијски чинови и титуле у Србији, Глас LXXVIII, стр. 216 и А . Соловјев, Хиландарска повеља, Б. 1926, стр. 13 [сепарат из Прилога, V]).1 У  тексту тих повельа титула je иста: краль самодрьжьць всѣхъ СрбскихЬ земль и чест- никь Грьчьскимь странамь (Ф лор. о. с. 27. и 66).2 На повельама Ивакку Пробиштитовићу г. 1350 и Хиландару г. 1355 (у нашем чланку бр. 10 и 13); исти на повељи Дубровнику г. 1349 (в. Дубр. бр. 11).8 На повељама Зографу г. 1348 (?) и Хиландару г. 1354 и 1355 (бр. 9. 11 и 14).4 Или „Стефанъ благовѣрны царь“ (две повед>е Иверу, бр. 5 и 6). — Опис je Флоринскогнедовољан, и није нам јасно, je ли то трећи тип, или још два нова типа, или само рђаво про­читай натпис нашег другог типа.6 Гюргь — на повељама од 21 маја 1349, 14 авг. 1354, 2 маја, 17 маја, 2 јула и 5 дец. 1355 ; Жарко — 23 маја 1350; Гојко — у папином писму 1354 и на повељи од 10 авг. 1355; на повељи 25 марта 1335 спомињу се Гюргь — као издавач повеље, а велики логофет Гојко — као ми- лосник. — В. Ст . Станојевик, Глас. СѴІ, стр. 86—87.6 В. слику печата са повеље од 9 јула 1327 код Аврамовика, Опис т. VII № 8.7 Могао je тај печат, због потпуне сличности имева, да служи и „младом краљу СтефануУрошу“ , који се сматра нарочито као „краљ все земље Србске“ и потписује повељу 1353 г.

(Нов. Зак. Спом. 705). Могао je млади крад> да метне свој печат на повељу од 2 маја 1355,која се тиче прилика у Српској земльи (трг Книнац, села у Зети и на Морачи).8 Можемо поменути, да се сачувало врло мало печата на повељама цара Уроша. — На двадесет повеља његових сачувало се само три печата:



2 1 Д в а  ирилога ироучавањ у Д уш ан ов е дрэ/саве 4 5Јасно ce издвајају мали печати од воска на писмима Дубровнику (sigilla secreta). H a свечаним повељама долазе неко време велики печати од воска (за Дубров- ник), али обично — златни печати (све манастирске повеље, као и доцније повеље Дубровнику и Котору). Тих златних печата сачувало се неколико врста. Инте- ресантне су појаве — антеципација царске титуле на краљевским повељама и обратно — употреба краљевских печата на царским повељама. Честа je појава — служење са печатом свога претходника;1 a ретка je обратна појава — печат потомка на повељи претходника (очевидно као потврда).1 2 3
Александар В. Соловјев,

RÉSUMÉ.1. LES C H R Y S O B U L L E S D ’ÉTIENNE D O U C H A N  C O N C E R N A N T  L A  M ÉT O CH IE DEST. PIERRE D E ICORICH A.L ’auteur publie et commente trois chrysobulles du grand empereur des Serbes et des Grecs, conservées dans les archives de Hilandar (au Mont Athos) comme № 41, 42 et 43. Les chartes № 42 et 43 ner sont que deux variantes d’un seul acte édit par le tsar Douchan à la diète de l’Etat au mois de mai 1355. Cet acte met fin à un litige concernant les biens du monastère de St. Pierre de Koricha (près de Prizren), en les divisant entre deux puissantes laures: la Ste Vierge de Hilandar et les Sts Archanges de Prizren. En renouvellant les privilèges de la métochie de St. Pierre en faveur de Hilandar, cette charte donne des indices pré­cieux pour l’histoire du droit serbe. Elle cite p. ex. le fameux Codex Douchan (a. 1349) et donne même une interprétation authentique de l’art. 68 de ce Code.. 
La charte № 41 (publiée en partie par Novakovié) n’est qu’une copie abrégée, mais officielle, du № 42. Le rapport étroit entre ces trois documents permet de faire quelques remarques sur la diplomatique serbe du X lV me siècle.

2. LES S C E A U X  SU R  LES C H A R T E S D ’ÉTIENNE D O U C H A N .La sigillographie serbe possède le beau livre de Mr. Aleksa ivié, basé sur le matériel des anciens Archives de Raguse (transférés alors à Vienne). Cependant les archives du Mont Athos conservent beaucoup de sceaux peu connus des monarques serbes. Dans l’article présent l’auteur range toutes les données sur les sceaux d’Etienne Douchan, dont il existe beaucoup de variantes. O n peut y discerner deux genres principaux.1. на повељи од 20 јуна 1358 — ман. Св. Архангела у Јерусалиму (Хиланд. бр. 47 =  M ikl. 165) — велики висећи златан печат. С  једне стране стоји цар окруњен, са дуплим крстом у руци. Легенда у кругу: ^ С Т Ф А Н Ь  ВЬ Х А  Б А  Б Л А ГО ^Р Н И  Ц РЬ ЛЛ (sic) У Р О Ш Ь . С  друге стране Св. Стефан. Легенда опет у кругу.2. На повељи од 29 септембра 1360 Дубровчанима (Mikl. 181) изгледа да je печат цара Ду- шана (В. нејасан опис Ивикев, о. с. стр. 27. — На таблицама код Ивипа, бр. 18 и 19, долази два пут само Св. Стефан, без цара. Je  ли то погрешка издавача?)3. На повељи од 11 марта 1365 Хиландару (Аврам. Опис. 54, Mikl. 172) виси печат који може бити и Душанов, али једног новог типа {Хиланд. бр. 53, слика код Аврам. T. VIII. № 10). Легенде су мало друкчије, него на описаним Душановим печатима: С Ф Ь  Ц ’ В СЕ С Р Ь Б С К Е  ЗЕМ  И П О М О Р С К Е  И ГРЧКЕ. +CT-Ï С Ф Ь  П Р В О М У Ч ЕН И К  И А Р Х И Д Ѣ К О Н Ь . Али то бимогао бити и печат цара Уроша.1 То je већ приметио К. Јиречек, Arch. Si. Ph. XXXIII, стр. 293.2 Говоримо свуда о златним печатима, не улазећи у питање да ли су они заиста од злата или од позлакеног сребра (сГ arg-ento indorado).Можемо навести, да смо у Хиландару видели и један печат од олова (моливдовул) на повељи Гргура и Вука Бранковића из г. 1365 (Хиланд. бр. 58 =  Спом. III, 31). — Јиречек наводи само два бугарска печата од олова (о. с. стр. 288); у Византији били су они у великој упо­треби. — В. Б. Панченко, Каталогъ моливдовуловъ, Русск. Арх. Инст. въ Конст., Извѣстія Р, Арх. Инст. T. VIII (1903) и XIII (1908).



4 6 Г л а сн и к  Скоисксп Н а уч н о і 2 2

A .  Dans sa correspondance avec Raguse Douchan (roi de 1331 à 1346, puis empereur) se sert de sceaux du type occidental. C e sont 1) de grandes bulles à une face, en cire rouge, cum persona regis intus sedenti, en style gothique et 2) des cachets armoriés (sigilla secreta) en cire — pour lettres pliées.
B . Sur les chartes destinées à ses sujets, Douchan roi et empereur appose des „chrysobulles“-sceaux à deux faces en argent doré, à la mode grecque. Ils se sont conservés en plusieurs types, tous avec légendes slaves.Il est interéssant que nous trouvons peu de régularité dans l’apposition des sceaux. Une fois Douchan se sert du sceau de son père, une autre fois — un sceau de son fils Ouroche se trouve sur une charte de 1355. Une traité de 1349 est scellé de la bulle royale gothique, mais on peut trouver des bulles à titre d’em­pereur sur les chartes de 1344 et 1345. C ’est le temps quand Douchan se nom­mait encore roi, mais aspirait déjà à l’empire, comme „particeps regionum Grae­carum“ , comme „fere totius imperii Romaniae dominus“ .Ces prétentions s’exprimant seulement sur les légendes sigillaires, trouvent une analogie complète dans la sigillographie russe. Les grands ducs de Moscou n’osent jamais proclamer au X IV me siècle dans le texte de leurs diplômes le titre des „auto­crates de toute la Russie“ à cause de la rivalité des grands ducs de Lithuanie. Ils s’en servent cependant à la dérobée sur leurs sceaux pendant quatre générations (de 1340 à 1462).

A . Solovieff.


